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" PREFACE

5N E n'aypas autant de temps 4
s perdre qu'sl en faudroit, pour
, refuter tous les Ecrits que les
\& lanfeniftes fement par tou-
Ve 1¢ la France , toss les sours.
% Outre que ce trauail [eroit

long , :7 [eroit encore inutsle,
cvew la liberté qu'sls [¢ donnent décrire tout ce gque
leur pafion leur fuggere , fans craindre ny le bla-
me ny la peine qui cft dewé aux Efcrinains perns-
cieux. On a beaw bruler leurs Ecrits, ce font des
Ecrits anonymes, €9 quand I Authenr prend quel-
qte nom , pour Vordinaire ce nom weft antre cho-
(¢ q’vn mafque, de forte qw'efians prefque tot~
jours snconnus , € mafqués , dls éuitent € les
rigueurs de la iuflice, €9 la honte d'eftre conyain-
cus dimpofture , de calomnic € derreur. Auec
cette affeurance ils ont vn fonds ine’pu:'ﬁzbl; de
4 4
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menfonges , d owtrages , de fauffes citations et de
fanffes interpretations , de diuerfes manieres de
dégusfer la werité, et de diuertir Lefprit de leurs
Leceurs du point de la Queflion, 4 laguelle ils
ne pewssent pas répondre , Lattachant a toute an-
tre chofe. De forte qu'sl ne fert de rien de faire
voir quelenrs Ecritsfont plesns dimpermnences, ou
de fau(fesez on de calomnies,on d'berefiesiquandils
[ont conyaincus fur vnede leurs pieces, ils la lasf~
[ent €9 en fons quatre autrespires que la premiere,
[ans iamais venir au posnit dont il eft quefiion.
Quelle necefSité 'y auoir-sl maintenant de tons
ces Libelles qu'sls font courir , €5 qu'ils ennoyent
dans les Maifons fons Lenucloppe d'vn paquet,

- pour les fasre lire, malgré qwonen ait, 4 ceux qus
» . . A
Heuffent en garde de les voir, sl les et fallu

acheter. C'eft un point de lewr Morale, €5 vne

nouunelle ¢fpece de liberalité , de faire de la def-

- penfe pour tromperle monde Gratis? S'sls n'enffent

ess autre intentson que de faire connosfirela verité
du ﬁwce(de: Conferences deLannée paffée,qus font
le fujet de routes leurs Ecrstures, quatre lignes [u/fi-
[o1zt pour faire [auoir tout ce qui s’y eftpaffe. Quel-
wes perfonnes de condition defireufes dela paix de
g Eglife, anoient efperé qu'wne Conference amiable
entre quelques lefustes €9 -quelques Doltewrs de
ce party-la, [erniroit powr.lobsenir. Les Fefustes,
qus nont samass refufé ancune oceafion de contri-



buer 4 la reunion des efprits diuifés, y dongerent
les mains. La maniere dont ils 5y font compor-
tes, Ceff 4 dire lear fincerité , lenr franchife 5
leur favilité a condefcendre a tout ce que la con-
[ecience, Uintereft de la Foy et de Iauthorité de
LEglife, lhonneur €5 la ciuilsté ponnoit exiger, a
. efté reconnué par leurs propres Aducerfaires, qus
en ont rendu témoignage, €9 parles Lettresécrit-
tes & lewrs amis , €5 de vine voix 4 ceux qus leur
‘enont parle. Mais comme on 4 reconny que la
declaration qu'ils propofoient de lewr doctrine
eftoit defectucufe 5 €5 qu'sls mettoient toufionrs le
nom de lanfenius a consiert, €9 [ous ce nom toute
S doéErine, les Iefustes ne peurent pas s’en con-
senter. Bt parce que les lanfenifles firent femblant
de vonloir ennoyer cette Declaration a Rome , ef-
perant que peut-eftre le S. Pere s'en contenterost,
les Iefuites infifterent , qu'il falloit y adioufer
“vne promeffe, qwan cas que le Pape demandar
quelgue ansre chofe , les lanfenifies 5’y fosmes-
troent. lls refuferent de le fasre, €5 ce fut lo fu-
jet de la premiere rupture €9 de la fin des Con-
Jerences. Cenx qui les anoient procurées, tache-
rent de mefnager lewrs efprits , et awec vn tra-
uail afSidu é‘t‘ wne follicitation de plus de fix
[emaines , ils obtinrent .enfin, qu'a tous les au-
tres teymes de refpect €5 de foumifSion , sls ad-
ioufleroient dans leur Declaration, Quefi le Pape
a ly
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mqud gl foyye demandoit 'quelque autre chofe , pour

nobis exigendum

emnicade tefmoigner auec combien de fincerité ils s'atta-
flificandum quim

et choient a la Foy qui eft cftablie par les Confti-

sluiss &84 pytions Apoftoliques ; 1LS PROMETTOIENT
LVD NOS TIDE

e gesst. DE L’EXECVTER FIDELLEMENT. Ce

TVROS POLL]-

eniv. . font ewx-mefmes qus parlent de la forte dans la
procuration qw'sls donnerent a M’ I Eucefque de
Commengs , fignée des Siewrs de la Lane €& Gi-

rard, an nom de tous les autres. .
Le Pape répondant a ceste Declaration par

~ fon Bref du 19. luiller de Vannée paffée, recom-
“mande 4 tous les Eucfques de France aufquels sl
ve omsespetuis ['adyeffe , de faire en forte que tows [¢ [oiumettent

Conftitutionibus . i
e sl lodii gyx Conftitutions Apoftoliques, & reconnoiffent
topofitiones ex

ok e« que les cinq Propofitions font extraites du Li-

ni::tn:x:?rp‘::ss “g;: d I f : s l / A & . & >
sus, ccecrpian, BT ure de lanfenius mtitulc Augu 1DUS: qua-
DEM AVTHORE

D o one uec fincertté d’cfprit ils les reicttent & LES
illas per di@asCon-

Bimions ds CONDAMNENT DANS LE SENS DE

Apoftolica damna-

- suweo mime ¢ ET AV THEVR, comme e Stege Apofto-

e lique les a déja condamnées. Ceft ainfi que fa
Saintteté farl"e dans fon Bref.

- Lequel ayant efté recen, on [omma les lanfe-
niftes de la part du Ray, de tensr ce qu'sls anosent
promis au Pape, c'cft 4 dire de confeffer fincere-
ment ce que le Pape a iugé qwisl fallost exsger
deux, faguoir quils reconnoifloient que les cing
Propofitions font extraites du Liure de Ianfe-
nius 28 quiils les reiettent & les condamnent

»



dans le fens de cée Autheur. C'ef towt le
refwltas de cette negotiation , qui (¢ reduit 4

ces trois queftions , aufquelles sls dewroient ref~

pondre.

1° S'il n'eft pas vray qu'sls ont promis as Pa-
pe par la procuration qu'slsen ont donnée a Mon-
fieur I Eucfque de Commenge, de (¢ fowmettre 4
tout ce que [a Sasnitcté iugerost 714’:'[: dosuent
adsoufler a lewr Declaration? Et s'slsle vounlosent
wier ,lewr parole les doit conuaincre.

3° 8'sl weff pas vray que le Pape & demandé
q‘ue/z:’aatre chofe,outre ce quseft contenu dans lewr
Declaration? Les paroles du Bref ne permettent
pasd’endouter,

3° Sl n'eft pas vray, quwapres anoir recen le
Bref du Pape , ils ont refusé sufqu's mainte-
nant de fasre ce qu'ils anoient promis en e¢ftans
requis par Monfiewr de Commenge de la part du
Roy? Ceft a dire,s'sls n'ont pas refusé d'asovier
que les Propofitions [ont bien €5 deuément con-
damnées au [ens de lanfenins 5 €9 de [¢ foumet-
‘tre 4 certe condamnation? S'il leur plaift de nous

donner fur cét article wn dementy ; nows voila

daccord, parce qwen ce fasfant, sls declareront
qu ils auosient cette condamnation , et qu'sls s’y
[oumertent; et ceffens d'eftve lanfeniftes , qus eft
towt ce qw'on leur demande. _
. Cefont les trois Queftions aufquelles ils neven-

Y




lent pas répondre, parce quw'ls ne le peutient pas
faire fans shumilier, qui eft une difficulté infur-
montable.a lewr efprit. Mais pour diffimuler ce
refus , tls s'efforcent d'en detourner la pensée par
des Efcrits infinis dont sls amufent les Le&enrs.
-Ce ne font que Memoires, gue Relations, que
Reflexions , g#e Defleins des Iefuites , que Iu?tcs,
plaiites des Theologiens , qw’Herefies imaginai-
res, €9¢c. Maie 4 quelle fin ce Memoire, finon
pour fairé que le monde s'oublse de la promeffe
quw'sls ont faite an Pape €9 durcfus qw'slsfont de
Vaccomplsr 2

A quoy fert leur Relation, puss gw’elle coupe
lafuitte de toute cette Hiffoire ,€5° qu apres anoir
entretenss inwttlemens la cuviofité du Lelteur,
elle fupprime -ce qw’sl pounoit foubastter. danan-
tage 2 Car quy a-s-sl de plus naturel et de plus
[foubaitable, apres auoir expofé le progrés d'vne
negotiation ;que d'en fatre connoifire Usffuc 4 ceux
a qui on en parle ? Mais parce qw'ils ne le pon-
wosent fasre , (ans confeffer quw'sls auoient promis
a% Pape ce qu'sls n'anosent pas ennse dexecuter;
anec cct artifice qui leur eft propre , pour difi-
muler ln verisé , ils ont larfl ce qu'sls denosent
dire,€9 ont porté lefprit du Leltenr 4 d antres
dsfconrs.

A quel propos ces Reflexions fur la delibera-
tion des Prelats ,du fecond d'Otobre 7 Il n'eft

queftion




qucftion que de f[fanoir & quoy ont ahouty tomtes
ces Conferences €9 towt ce deffein de fasre larecan-
ciliation des lanfenfies? Ie ne dis pas quece gu'ils
difent, ne ferue pour colorer wne mauasfe caufe.
Il leur importe qw'on ne faffe pas grand ¢ftas des
Affemblées des Prelats , €5 que lewr pousoir ne
Jors point recannu 5 que tout ce qw'sls fant, paffe
possr tllegitime €5 defeCtucux , tant en la matiore
gw'en la forme 5 Qu'on les commette awec ls Fa
culte de Paris; ¢ qu'on feme la difcorde et la
dinifion dans ce premier Ordre de FEglife , par
la comparaifon quw'sls fant des [éntimens contras.
ves , € des bonnes 58 maunaifes qualiés des
Uns €9 des attres. Tout cela fert 3 leny deffesn,
dempefcher quw'on n'aye ny refpelt nYy confidera-
tion que pour I'Eglife qui Jaworifera leur doctrs-
ne. Mat co weft pas ce gWon leyr demands
maintenant. On veut [fawasr d'eux, quclle a efté
la fin des Conferences et de toute ls negotiation
de lewr pretendué reconciliation , €9 s n'eft pas
Vray quils fe fons obligés au Pape de fasre ce
que maintenant sls refufent 7

E: Les Defleins des lefuites les rendent - ils
qusttes de cette obligatiom Eff-ce wne confequence
Aeceflasre ,que fi les Iefustes font mefchants , tons
les lanfensftes font faincts 1 Sl nows eft permis
de joindre nos pricres auec des Excommuniés,

% s0swts les miznmes anec celles des lanfeniftes,
¢




pour obtenir de la fainite Prouidence , qu'elle
ruine tows les mawuais deffeins des -lefustes. Et
fi le bon Dien nous exauce , ie n'ay pas peur
que le deffein que les lefuites ont de contribuer
de tous ce quw'sls penuent pour la reduition des
Lanfeniftes , €5 pour la rusne du lLanfenifime , fort
pour cela deftrust : ny que les lanfeniftes en re-
gossent du dommage , quoy qu'ils ¢n regoiuent
du deplaifir. Dies cft tefmoin de nos defJeins €9
de nos intentions , €5 fera connoifire que ceux
que nons anons 4 Végard des Fanfensfies , ne font
que des deffeins de charité, ot de { ele pour la
deffenfe de la Foy €5 de Lauthorité de I Eglife.
- Maiss qu'ils difent € qu'ils efcrinent ce quil
leur plaira des deffeins des Iefuites , cela empef-
che-2-il que toute Laffaire des Conferences w'aye
efté terminée par la promeffe des . lanfeniffes,
dadionfter 4 la declaration de lewr doétrine ce
qul plairoit an Pape , €5 par le refus de l'exe-
cuter? :

Apres ces fauffes propheties colorées du noms
de defleins des Iefuites , sls continuent a donner
de fanx noms 4 lewrs aétions , appellant luftes
plaintes des accufarions tres-insufles , ceft a
dire des veritables calomnies contre I'honneur €
le refpect qus eft dess aux Prelats. Non contens
de dementir les Eucefques qus compofoient I Af-
[emblée du fecond d'Olkobre dernier , fur tous ce
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wils anoient trouué a dire 4 lewr declaration;
7:: Ianfensfles eftendent lewr outrage [ar tous
cewx qui ont ew part & toutes les delsherations
qut ont eftc prifes contre enx depuss dix ans:
ceft 4 dire contre 1ous les Euefques de France,
ala referue d'un tres-petit nombre 5 leyr repro-
chant : De n'anvir pas agy felon leur lumiere, »
de ne voir pas cequs eft: €5 de woir ce qus meft >

pont : defire (enfibles 4 <une bagatele , €5 deftre »

infenfibles 4 des defordres fi importans ; de pth=»
blser des delsberations [candaleufes, de [¢ mocquer 55
de cenx qui adiouflent foya ce qus a efté arrefté »
dans leurs Affemblées : Qu'ils connotffent mieux »»
que perfonne que towt cela neft guvn jes of »
vre pure mocquerie : Qu'sl eft vifible que leurs »»
opinsons € lewrs altions font contrasres Qu'sls »
authortfent le Formulaire et en condamnent em »
sierement les principes : Que leurs sntentions me »
peuuent pas suflifier lewr conduise , ny empefcher >
que sout ce quils font fur cette affaire ne parotffe »s
un jew 5 Que tout le monde leur fast cette sustice
deftre perfuadé qu'sls ne croyent rien de ce qu'sls 5
difent fur cetse matiere , €5 crost les deshonorersy
stl lewr attribué vne autre penfée. Ceft adire que s
ceft deshonorer les Euefques de France, de penfer

qwen traittant de ladotrine de I Foy,€9 en la

Propofant aux peuples qus lewr [font commis , sls

croyent eux mefmes ce quw'ils vemlent faire croire
aux antres. ¢ i4j
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Apres des ontrages [ (anglants, €8 wn fi ef

froyable miépris de U Eglife Gallicane, les Ifmfe-

niftes font fi infolens qu'ils adionfient des mena-
ces : Le refpe& que I'on vous porte , difent-dls,
ne va pas iufqua fouffrir des chofes fi hors
d’apparences & ceft tenter d'vne maniere trop
dure la patience des Theologiens & des Fide-
les. &t comme s'ils les auoient couchez, en ioné, sls
créent . Ne vous auancés pas dauantage en vne
affaire qui n'a point de bout, & dont vous ef-
perés en vain de vous tirer par la violence, &c.
24 quoy tend toute certe rage et tout ce mépris
Sacrslegue de la fidelité des Prelats: A quoy bon
rout ce fanx courage de ces Rodomons , qus me-
nacent cenx qui font incapables de les craindre,
& dont le ponnoir €9 Lauthorité les fait trem-
Ber ensc-mefmes , quelque mine qu'ils tiennent.
Hs font dewx ou trois Efcrinains , qui n'ont pas
pls de talent ny plus de facilité poureferive gu'en
anosent en leurs semps Caluin ¢5° Beze , ¢9° tls
venlent quon [¢ perfuade gue les canons de lesrs
plames doinent fasre trembler les marailles dn
Vatican, comme fi nows ne [tausons pas bicn,
que toute leur artillerie me peut que moircir ds
papier , qus ne laiffe pas powr cela de bien brufler,
guand la Inftice du Roy y fast mettre le feu 4 la
Croix du Tiroir €9 4 la Greve. Mais gque lenr
vefte-t-il & dire contre Vhonnenr des Prelats,
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apres ce qu'sls ont déja dit 7 Peut-on dire 4 des
Paflenrs quelqne chofe de pis, que de les aconfer
de prefenter & lesrs brebis des herbes venimes-
[es, €& de [¢ mocquer de celles qui en mangent?
Quel mal peusient-ils lewr faire apres cela, fice
weft de declarer qu'sl les faut quster, et s'en aller
& Geneve ponr en trouser de plus fidelles 2 1l
[¢ fersient de ces brasades , pour couwrsr lenr
mausiasfe oy, €9 noms faire oublier de leur de-
mander , sl neft pas vray , qwsls ont promss
a4 Pape de [¢ foumetire 4 ce qu'il exigercit
deux : €9 sil W'eft pas vray qu'sls n'en veulent
rien fasre , apres quw'sl lewr a fast connoiftre [a

volonte ? |
85 fallose-il pourtant tronser quelque occafion
de (¢ vanger du mal qwils croyent auosr recen
de few Monfiewr de Marca le dernier eAdrche-
ucfane de Paris ; C'eft & dire de tefmoigner vne
sngrate refiffance 4 la volonsé qu'sl 4 es de lewr
fare du bien , ¢ wne rebellion auengle a la lu-
micre qu'il lewr & prefentée. C'eft ce quw'sls font
en le veprefentant comme un homme [ans con-
feience €5 fans honnewr 5 qui awoir des [uffrages
& vendre, €9 donnoit le chosx de Paffirmatine on
de la negatine (ur la mefine chofé au plus offrans:
Et parce qu'ils pretendent que c'eft moy , qus lny
faifois prendre les refolutions contraires an lan-
[enifme 5 saya lear dire , qu'sl eft vray, que fen

¢
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M de Marcame donnoit wn accés tres facsle chez
luy, €5 qu'il me fasfost Uhonnewnr de wensr encore
fouuent ama chambre ; que noss ansons de longues
€9 frequentes conserfations : ce qui medonne l'af-
[feurance de dire que e [fanois micux que cenx qus
enmédifent , les fentimens quw'tl anost , non feule-
ment dans les Affemblées , mais encore dans 'inte-
rieur de fon cabinet. lefturay qu'sl en anoit ende
contrasres , mais en diuers temps, et que depuss
gw'il acfiédans I Eftar Ecclefiaftique , obligé par
fa condstion de femsewux infiruire de tour ce qus cff
desdroits , des pownoirs €9 des priutleges que Dies
a donné afon Eglife, sl atugé antrement de lordre
€9 dela maniere qu'elle doit tensr pour decider les
Contronerfes de la Foy, quw'sl n'anost fait eftant
Lasque:comme ondst aufli de S. Auguftin, qw a-
nit que d'efire Enefque sl auoit fositenss une doltri-
ne qu'sl refuta comme heretique eftant Euefque.Si
M de Marca euft furucfcn 4 fon Liure pofthume,
sleuftdonné de fi bons eclasrciffemens de (a doctrine,
que ceux qut levont chercher dans lefepulchre , €5
qus tachent de nosrcir fa memosre apres fa mort ,
n auroient gardedel attaquer. Et ge ne [tay com-
ment sls ofent dire que c'eft moy, qui luy.fuggeross
des auss contraires aux fiens. Depuis que nous
eftions condifciples en Philofophic €5 Aduerfasres
Fundelautre au College de Tonlonfe l'an fix cens
dix, onze et donze, nows ne nons efljons pas vens, ny



RAUoNs eth AucHne communication, 14fques 4la fin
deVan cin7tmme dewx que sevins 4 Paris: g auant
ce temps-la, outre qu'il s'effoitdeclaré contre le L.
wredela Frequente Communion dans [es difcours
famsliers: il anoit figné la Lettre des Prelats, qus
demandosent au Pape Inuocent la Cenfure des
cinq Propofitsons. Quand [a Bulle fut venué M de
Marca fusle printipal Agent dans la deliberation
des Prelats qui s'affemblerent 4 Paris i cette occa-
Jion: Ce fut luyqus fit la Lettre que toss fouferius-
rens au nombre de trente, pour vemercier le Papede
[a Decifion, pour témosgner lewr fosimsffion, et pour
reconnosftre, QVE SA SEVLE AVTHORITE' ex 4l-
to petsita, pouuoit faire cefler ces difputes; pour
Laffeurer du foinqu'ils auoient de contraindre s'il
eftoit befoin par les peines eftablies contre les
Herctiques,cenx qui feroset di ficulté de (¢ forimet-
tre acette determination ,en fuitte de Latrach eque
le Roy auoit dé-ja donnée pour fasre recewoir ¢g’
executer par tout,ladite Conflitution. Cela (¢ fir an
mots de Juillet , €5 5'e fois en ba]é-BreMgm, €9 ne
reuins 4 Paris que furla finde 53. ne frachant rien
de tout ce qui s’y trastost que par les nounelles des
chofe: fastes. Cen'eft donc pas moy qus donnots ces
mownemens a M de Marca,slles prenoit dela Iu-
miere €5 du zele que Dien luy auost donné pour la
Religion Catholsque , €5 7 auose plus de peine 4 le
[usure qu8'a le poufer. :

*




——t— e . e

T ass que les lanfensfles en difent €9 en eferivent
tout ce qu'sls vondront : tout cela pewt-il empefcher
qu'sl ne foit vray,qw'sls ont promis au Pape d'ad-
soufler a la declaration de lewrs fentimens ce qu'sl
voudroit:Que le Pape leur a fast dire ce qu'sl vos-
loit qw'sls adsontaffent : €5 qu'sls n'enontvoulu rien

airedlls ont beaw dire,nons les tenons toufiovnrs par
ce licol, dans lequel sls f¢ font ews mefmes engagez;
€9 nous ne les laifferons pas efchapper.

Apres celails veulér amufer le monde par lenr He-
refic imaginaire: mais c'eff en vain? La promefe

. qu'ilsont faite an Pape,eft-elle imaginaire2 Laref=

patxfe que lePape lewr a faite, eft-clle imaginaire?
Le refus qu'sls font dexecuter cequ'sls ont promis,
- ¢ft-itimaginaire? Et touses ces prewties eftant reclles
gue pews-on dire, finon que recllement €9 de fait ils
[font [ans foy, et qu'on nedoit plus (¢ fier & enx, puis
quw'sls manquent de parole aw Chef de I'Eglife ? 1ls
penfent nows difiraire €5 faive gue nows n’y penfions
plus en doignant laguerre de Marc- Antoine ¢g°
d'O&asuian aloccafion duvifage de Cleopatre.auec
ba diSpute des Papesforle capuchondes Cordeliers,
povr enfaire wne railerie. le croy qu'ils referuens
pour vne antre fois, le fiege de Troye ot les combar s
d Hedlor €5 d' Achille 4 occafion du rasusfferment
d Helene , poirr le mettre enfemble asec le Scapslai-
re €9 le Rofaire, €9 en faire le fuict d'vne antre
raslerie. Ces inwentions font dignes de lear efpris.
azs
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Mais tout cela ne nows empefche pas de leur faire
rendre compte de lewr promeffe, €5 du refus qu'sls
font de Laccomplir. :

le ne disrien des emoires de Paraquas, €5 du
demeflé des lefnstes auecl Euefque de Cardena. lls
enffauront des nownelles aupremier sour : €5 flsn'en
tireront pas plws d anantage ju’ils ont fait de l'affai-
re de la ville des eAnges, €9 du procezdu Seigneur
Eucefque de Palafox auecles mefmes lefisites. Lavie
de cér Eucfqueeft imprimée 4 Paris et (¢ vend chez,

- George Ioffe, a la rué S. lacques, ou ils pourront

apprendrele sugement qu'sl faifoit ¢5° des lefustes €5°
de faconduite an fuict du procez, qu'sl auost ew anec
eux. s nows ont pris ducofté d'ltalic , &’ Allemagne,
dESpagne ,de Canada: ils nons font allez,trouser 4

laChine,an Perown s au Mexique ,a Royanme de -

Quilé ¢5° A Paraquas; et sl ne lewr refle que'Vto-
pie, poar en faire venir des oIemoires , qus lear
donnent matiere de calomnier les Iefuites. Nowus
nalloys pas fi lvin pour les trouner. Sans fortir de
Paris nons lewr demandons raifon de la promeffe
qzo’i/s ont faite av Pape,€9 durefus qu'sls fontde luy
ovezr. :

Ie fcaylenr refponfe. Ils ne pessuent asosr rien pro-
mis, difent-ils, €9 le Pape ne lewr doit rien propofer,
qus ne [oit rasfonnable , dequoy sls venlent enx mef-
mes eftre les luges. Et parce quw'ils ingent que ceft
contre la raifon , de les vonlasr obliger de crgire_de‘

]

o



Joydinine Vnfaict nonreuelé:€5 de condamner com-
e Heretiquele fens de Lanfenine , qu'ils penfent w'e
[repoint different de celuy des Thomiftes, qui n'eft
posnt condamnt : ils priens (& Sasnteté eg’ tout le reft
del Eglife Carholiquede les excufér,et de trousser bon
gw'dls (¢ cantonnent, powr (¢ deffendre de la violénce
dont sls font menacés. Ce font les dewx principanx
Points, €9 pref[que les fenls qus lewr feruent ansour-
d'buy de prestextespour suflifier lewr contumace, eg le
refus qu'sls font de fefosmertre 41 Eglsfé. Ce quim'a
oblige de ramafer dinerfes obferuations que i anois
Jastes ansresfoss endiuers temps et endiners liewsx, [6-
lonle pendeloifir que d'antres occupations plus pref=
fantes m'enont donnk , pour lewr ofterle fanx pretex =
te qWils prennens €9 (ur la Queftion de Faict, ot fur
la pretzndué Conformiré de lewr Doftrine , anec la.
D odtrine des Thomiftes. Ce qusi m3'a donné fujet de
monflrer avhcontraire laversrable Conformsié qu'sls
owt plistoft awecla Doltrine des Calutniffes. Ce font
bes tross Parties dece Traité ,dont il refulte Jue la’
conduste da Pape €5 du Roy dans les moyens gu'sls
prennent powr ramerer les lanfenifies , €5 les obliger
en quitant awec ce nomles (entimens de lanfenius,de
preadrecens de I Eglife Carholique , eff plesme de su-
Jice: €5 qu'sls we [caurosent nicr que lesr refiflamce
wefoit towt afait snimfle.

Jeswartendsbien arecenosr plufoesrs refponfes, om
Pssfiesrs Ecries qu'sls vondront faire paffer posr




réponfes , quoyqw'elles ne le fosent.pas. Car des dsf-
cours en Lair, vnenchainement de paflages qus ne
prousent rien de ce dont sl eft queftion, des calomnies,
des iniures, des propofitsons & fasre prendre lg chan.
ge.ot fortirde Largument, yn amas de p;ﬁtgn mith-
rilez interpretez. 4 cantre-fens ,ie w'appelle pas cela

des réponfes, qoioy quc les lanfenifies n'en ayent goie-

resd'autres. Masa se lewr promets, quay qu'sls difens,
qu'sls ' aurons point de maypour towte replique ay-
trechofe, gue la lifEs des obse étions que i¢ leuy propofe,
anfquelles ils ' aurant point donné de felution. C'oft
aw Leltenr de voir £'il f¢ dost contenter de ce qu'tls
ont cotitume de dsre , quand on les preffe trap, Que
nos Ecrits leur font pitié¢: Car ils font mifericor-
dicthx les Lanfenifies; €5 ils ont grande pitié de ceux
A qui ils ne peusient pasfaire du mal.Celafeulement
eft merucillenx dans leur conduire, de voir gu'sls [fa-
uent joindre la compaffion ancc la colere, 4 légard
dwmefme objet: e quoy qu'il n'arrine iamais , que
nous difions des iniures 4 wne perfonne , quand elle
nows fast pstié, )"e.s‘-'lnnﬁm'ﬂe: neantmoins ont trouué

le moyen d accorder la pitié anecl outrage. }’/sf;aamt
bien 4’ autres [ecrets.

Ny
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EXTRAICT DV PRIVILEGE DV RoOT.

AR Grace & Priuilege du Roy, il eft permis &
SesasTIEN CRAMOISY, Libraire & Impri-
meur ordinaire de fa Majefté, Dire&eur de I'Im-
primeric Royale en fon Chafteau du Louure,
ancien Efcheuin , & ancien Iuge Conful de cette
v d Ville de Paris, d’'imprimer ou faire imprimer vn
Liurc intitulé, L4 Comduite de I'Eglifz & du Roy, inftifice dans la
condamnation de I' Herefic des Ianfensftes , par le R. P. FRANGo1S
ANNATde la Compagnic de IE SV S : durant le temps & efpace
de dix années confecutiues; aucc deffenfes 4 tous Libraires & Im-
grimcurs d’imprimer ou faire imprimer ledit Liure, fous prerexte

¢ deguifement ou changement qu'ils y pourroient faire, 4 peinc’
de confifcation , & de I'amende portée par ledit Privilege. Donné
i Paris le dernier iour de Decembre mil fix cens f{oixante trois.
Signé, Parle Roy cn fon Confeil, MABOVL.
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- -.& de.f¢ condamner eux mefmes, en condamnant
“leur Maiftre fur la queftion du Droit. Ils fcauent

bien que la_do&rine des cinq propofitions cft la

. veritable do&rine de Ianfenius. Ils I'ont ditautres-

fois : ils le difent encore 3 leurs Confidens, quand
ils fe confeflent. Mais parcequé l'obftination con-
tre a decifion d'vn point de Droit eft plus odicufe

’ veut obliger leur Foy a fouf-:
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que cclle qui ne contefte que le Faict, ils raf-
chent iufqui prefenc de rendre inutile Ieiugement
du Droit, par fcqucl I'Eglife a condamné la dori. -
ne de fanfenius; en amufant le monde fur la difpute
“du Fai&k. Ils simaginent que coft toufiours vn
. moindre mal, de (%aire vn double outragea I'E-
glife, c}uaﬁd ils difent qu'elle s'eft laiflé furpren-
~dreenla pcrfonnc du Pape- & des Euchucs,& que
ceft vne iniuflice d'executer vne Sentence qurelle
a deu reuoquer , ayant cfté mieux informée. Ec
pracc que ccla offenfe auffi la luftice du Roy, qui
joint fon pouuoir auec le pouuoir du Pape, pour
cftcindre cette herefic : ic tafche de iuftifier dans
~ cette Premiere Partie la conduite de I'vn & de l'au-
tre par vne information de ce Fai&t, qui fera voir,
comme i'cfperc, au Leteur des-interefle, qui ne
cherche autre chofe que la verité , que les preuues
du Fai& font aufli peremptoires que celle du Droit:
& que: la refiftence des lanfeniftes qui aiment.
micux condamner les deux Puiffances, que recon-
noiftre leur propre faute , eft vn Fai&t nouueau
plus CrimincF que le premier, ‘& par confequent’
plus {ujec & la rigueur de Pvne & l'autre iuftice.




Sur ld Queftion de Faid. 3

CHAPITRE L

Les ﬁzu_ﬂ:‘s inqﬁcrcs des lanfeniftes au jugement des
| Points de Faict.

I n'eft queftion que dvm petit Poine
de Faic¥, C’eft vo Fai&k de nulle Im-
portance , c’eft faire grand bruic pre
nibilo , powr une affasre de rien ; ainfi
parle le Secretaire du Porc-Royal,
en {a dix hui&tiéme Lettre, au fujet
de nos Controuerfes touchant Ia
condamnation de la doftrine de

VAPEINAN Ianfenius. Le Pape auoit appre-
. hendé la nouueauté de cette do@rine , les Cardinaux s’en
eftoient mis en peine , les' Euefques de France s'en eftoient
reniiics , la Sorbonne en auoit pris I'allarme & I'auoit don-

pag. 11, 12;

née 2 toutes les autres Vniuerfitez ; prefque tous les Ordres -

Religieux s'eftoient precautionnés dans leurs Chapitres Ge-
neraux contre ces nouueautez : Neantmoins le Secretaire
du Pore-Royal , qui iuge micux des chofes que le Pape, que
les Cardinaux , que les Euefques, que les Vniuerfitez, que
les Ordres Religieux, que toute la tetre; a rant faic quiil a
trouué dans fes Memoires , %u’il n’eft quefttion gue d'vn pesit
Point de Faick, que C'eft vn fai&k de nulle imporsance , qu'on
s'inquiette pre nihila , & pour vne afaire de rien.

Le Pape a fait examiner cette affaire auec rowse ln dili-
gense pofSible , les Euefques de France apres pluficurs Confe-
xences , ot les raifons du party conrraire ont efté propofces
auce touce liberte, & on leurs oppofitions ont efté iugées
par voe infpeltion oculaire du Liure de Ianfenius qu'ils te-
noient deuant les yeux, ont confirmé le iugement du Siege
Apoftolique, que les cing Propefitions condamnées font de Ian-

Senins ; & gwelles fomt heresigues,, an fens de Ianfeniss : les Vni-
uerfitez ont fuiui , & prefque toutes les Commm::u.tcz Ec~
[] lj

Alex. VIl en
[a Conflis.
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cleiaftiques’: Vne poignée d’hommes inconnus, qui demeu-
rent cachez’ dans I'opprobre , fans ofer dire leur vray nom,
eftiment que de donner le dementy au Pape , aux Affem-
blées des Euefques,aux Doceurs & 3 tous les Corps de 'E-
glife, cC'eft vn petit Point de Faic¥, ceff vm faict de nulle impor-
tance , c'eft vn affaire de nibilo.

Les plus grands Princes de ls Chreftienté , quoy que di-
uifez entr'eux-mefmes , par vne cruelle guerre, fe font vnis
neantmoins dans le mefme fentiment de l'intereft de la Re-
ligion , & de leurs Eftats , & du dangerqu'il y aucic d'y laiffer
eftablir la Sette des Ianfeniftes. Le Roy non content dauoir
aduerty les deux Aflemblces Generales des Euefques de
France - d'apporter les remedes conuepables pour preuenit
ce danger, a iugé que la chofe eftoit aflez importante pour
obliger d’aller en perfonne au Parlement de Paris, afin de
faire receuoir les Conftitutions Apoftoliques, & en appuyer
I’execution. Le Roy Catholique dans la mefme apprehen-
fion, a redoublé fes Iuffions au pais natal du Ianfenifme,
qui eft la Flandre, & a pourucu a ce que le Pape fult obei
principalement dans I'Vniuerficc de Louuain quien eft le
berceau. Il a donné les ordres neceflaires pour exclurre &
des Benefices & des Letures publiques les perfonnjes foup-
connées de cette herefie. N'importe, le Secretaire du Pore-
Royal fait la cenfure. de la conduite de ces deux grands
Princes, & de leurs principaux Miniftres ; & i fon aduis ils
fe font donnez de la peine pro mikilo, pour vn affaite de riem,
pour wn peti¢ Point de Faict.

Ceft a dire que les Ianfeniftes ont vne authorité fouue-
raine, & vne puiflance abfolué, pour faire les grands & les
- petits Points. Ils ont dans leur volonté les matrices de tou-
tes les mefures des chofes : Ec sl leur plaift celles quion iuge
petites, deuiendront grandes par I'eftime qu'ils en feront; com-
me au contraire fivous les fafchez , celles qui vous femblent
grandes, deuiendron fi petitesqu'on les prendraprs mibila.

- En effer, fur ce que les Aduerfaires des Iefuiftes ont fz
fouuent obje&té que le Pape Clement VIII. auoit efté¢ cho- .
qué de ce qu'on luy faifoit entendre que quelques Propofi-
zions de Molina eftoient contraires i celles de S. Auguftin,
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Sor la’ Queftion de Failt. b
feu M. Pereyree qui eftoit lors Grand-Maiftre de Nauarre,
auoir refpondu, que ce iu‘gcmcnt du Pape p'eftoir pas vne
decifion de Foy, mais vne fimple expreflion de Do&rine , ot
le Pape parle comme feroit vn autre Theologien; A cette

propofiion vn Ianfenifte fans nom sefcric, Magnus profecéo pag. 121.

anshoritatis Pontificie contemptus. O le grand Point d'ofer dire 4%der Libri of
titulus Qua fit 8.

qu'vn Pape ne parle pas roufiours comme Pape & comme

Anguflini s dow

Pafteur vniuerfel de toute I'Eglifc , & que tous fes entretiens Brin eius an-

familiers ne font pasdes decifions de Foy ! Le grand Point

?uand mefme on auanceroit, que les Commentaires du Pape -

ain& Gregoire fur VEfcriture Sainé&te , vont dansle mefme
rang que ceux de faint Hierofme : Que les Scrmons du
Pape S. Leon n'ont pas plus d’authorit¢ que ceux de S. Au-
guftin : Queles Epiftres des anciens Papes font comme les
Epiftres des anciens Euefques : Les Po'c'(gcs du Pape S. Da~
mafc comme les Poéfiesde S. Profper : Les Obferuations du
Pape Innocent quatriéme fur le Droi&-Canon, comme ecl-
les des Cardinaux de Palerme ou de Torquemade : Les
‘Commentaires Scholaftiques du Pape Adrian fixiéme fur le
Maiftre des Sentences, comme ceux de S. Thomas oude S.
‘Bonauenture : Et les Relations du Pape Pie fecond , comme
celles du Cardinal Bentiuoglio. Mais fi c’eft vn grand Point
que celuy-li, que faudra-il dire des decifions de trois Papes,

ans tout autant de Contticutions fignées, fcellées, plom-
bées , publiées , receués par tout!'Vniuers , auec obligation i
tout le monde de s’y foufmettre, & en s’y foufmettant de
croite que la Doérine de Ianfepius a efté condamnée dans
lescing Propofitions 2 hé c’eft v pesit Point de Faic¥, dit 'Ef-
criuain du Porc Royal, c'eft difputer promikbilo,c’'eft vn affaire
de nulle importance,

OrsiRé.

Le Pape Celeftin & quelques autres Papes ont loiié¢ 8¢ Confd. g1,

approuuc la Doétrine de S. Auguftin : Ceft vn Point de
Fai&. Et Autheur des Confiderations le fait fi grand, quil
veut que ce Fai&regle le Droict ; difant qu’apres cette appro-
bation, il n'y aautre chofe  faire , qu’a voir ce que S. Augu-

ftin enfeigne , pour eftre obligé de croire que cela eft vraX: ]
c»

voyez comme il parle. 11 faut fgauoir ce que PEglife croit

* 1a Do&rine de S. Auguftin - & ce qu'elle enadeterminé pat »

Aiiy

. . -y

[P
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» 1e confentement des Papes & des Peres : Ceft vNE QVE-
5»STIONDE FArcr, & VNE AFFAIRE IVGEE il ya
» plufieurs fiecles; il ne s'agit que de fgauoir quel eft ce iuge-
» ment, & de le reprefenter a tous les Catholiques, PovK
» LES OBLIGER A LE svIVRE. Vouloir aujourd’huy re-
»-uoquer en doute ce iugement, en mettant en queftion i fa
»» Do&rine doiteftre cenfurée ou non ; c’eft rendre pul tout ¢e
» qui a efté decidé fur cc Point, & sE RENDREB AVSSY
5»COVLPABLE ET AVSSY RIDICVLE, que les Aduocats
» qui voudroient entreprendre de juger des Arrefts dela Cour.
»» De forte que tant s’en faut qu’il faille auoir efgard aux opi-
»» nions que les Docteurs particuliers poutroientauoir {ur cet-
»» te matiere, queé ENTREPR ENDRE SEVLEMENT D O-
»PINER SVR CELA, Celt VNCRIME, & VNATTENTAT
»PAR LEQVEL ON ATTIRE SVR SOY LA CONDAM-
5» NATION qui a cfté publice, il y a long-temps, contre les en-
»» nemis de S. Auguftin, en s'efleuant contre I'authorité de 'E-
»> glifc. Et bien donc, c’eft vn Point de Faict, que les Papes:
ayent approuu¢ la Doérine de S. Auguftin. C’eft v Point
de Fai&t que les Papes ayent condamné la Doftrine de Ian-
fenius dans les cing Propofitions. Qui ne iugeroit que ces
deux Points font égaux, & que tout ainfi qu'apres 'approba-
tion de la Doétrine'de S. Auguftin, en mertant en queftion
ficlle doit eftre cenfurée ounon, ceft rendre nul rout ce qui
a eftedecide, c'eft fe rendre coulpable & ridicule, c'eft vn
crime d'entreprendre feulement d’opiner fur certe matiere,
c'eft vn attentat, Ceft s’efleuer contre l'authoritc de I'Eglife,
c'eft sattirer la condamnation quia efté publice il y a fi long-
temps : Qui ne croiroit , dis-je, apres vne égale condamna-
tion dela Doctrine de Ianfenius faite par trois Papes, qu'opi-
ner feulement pour voir fi cecte Doérine doit eftre approu-
uce ou non; c'eft fe rendre coulpable 8 ridicule, ceft vn crime,
c'elt vn astentar, c’elt seflener comtre lautorité de UEglifé, Ceft
sattirer la condamnation qui 4 eff publiée: en vn mot, que c'eft
eftre Heretique. = - ' -
Ilme femble que i'entends le Secretaire qui nous refpond
& nous dic : vos wefeitis quicquam. L'authorité des Papes en ap-
prouuant la Doétrine de S. Auguftin, faic vo grand Poinc de
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Fai& , 1a me{me authoriré en reprouuant la Do&rine de Tan-
fenius, en fait vn i petie, que ceft vn affaire de mibils. Ec i
cela il 0’y a rien a repliquer : carau Port-Royalon a les poids
du San&uaire , qui font connoiftre les grands & les petits
Points.

Il seft trouué 2 Rome & ailleurs quantité de Memoires de
ce qui fe pafloit dans les Congregations cftablies fur les ma-
ticres de auxilys, chacun cafchant pour lors d’en apprendre des
nouuelles & remarquant lés chofes qui eftoient les plus confor-
mes i fon affeGion. Parmitoutes ces paperaces,on a rencontré
le proje& d’vne Bulle dreflée par ie ne fgay qui, mais tot-
jours par vo homme qui n’a ny carattere ny marque aucune
qui aic pii rendre fes efcrits authentiques. Ce qui a efté caufe
guc le Pape Innocent X. I'a declaré Apochryphe, incapable

¢ faire Foy, & indigne d’eftre produit en telmoignage,
neantmoins parce qu’i% exprime la condamnation d’vn grand
nombre de propofitions de Molina, il a efté reccu des Ian-
feniftes comme les tables de laLoy, & ce point leur a paru
- figros, que le char de triomphe de la grace viorieufe a pit

rouller & faire fon cours la diﬁ'us. Le Docteur Fromond,
qui a pris le nom de Zincens le Dowx ,ne demande finon que
cette Bulle foic publiée pour mettre fin 3 la guerre, & ruiner
de fonds en comble le Molinifine, Promulgeswr, dic-il, Bulla
sl , & debellatum eff. Voila donc vn grand Point ,que de pou-
voir produire cette Bulle. Mais onluy en oppofe trois autres,

qui font indubitables, & qui ont efte publiées dans toute la’

Chreftienté par ordre de trois Papes; que faut-il donc penfer
de ce Point 2 11 fauc penfer, dic le Searetaite , quec'eft vn
)d:tit Posnt de Faict & vne affiire de nulle importance;, ve difpute
e nihila. : o

Il en eft de mefme detoutes les autres chofes qui font ou
pour, ou contre le credic deleur Se&e. Elles ont de leffime
ou du mefpris felon les auantages ou les incommoditez quils
en recoiuent. Et ils veulent bien qu’on fcache qu’ils font
Yes Maiftres de L reputation , comme ils le t?rcnt dire ily a
quelque temps, 3 vo Do&eur de Sorbonne, homme d’efprit
& de favoir, le menagant de luy faire perdre Peftime que
fes predications Juy pouucient aquerir , s'il refiftoit a leurs

Lib. 2. Ther:
cap.9. Seita,
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brigues. Ee dé lavient ce foin qu'ils’ font paroiftre , de faire
gliffer dans les compagnies leurs Emiffaires apoftez pour pre~
ocuper les efprits dela bonne ou mauuaife opinion des per~
fonnes , felon quiils font ou fauorables ou contraires 3 leur
party , s'efforcans de perfuader 3 tout le monde, que parmy
lcars aduerfaires il ne s'en trouue point que le defaut d'ef-
pric & de fcience ne rende mefprifables: au contraire que
parmy eux il n'en cft point de fi ridicules qu'ils ne foient di-
nés d’admiration. ’
5" Coeft donc ce Point qu'il faut examiner , pour tafcher de
detromper ceux quils abufent: & leur faire voir que leurs
ros points font des points enfles pleins de vent comme les
%allons. Et que leurs petis points cn apparence , contien-
nent vpe vertu qui contrepefe toue ce que les efprits prefom-
ptuehx & opiniaﬁtcs peuuent oppofer a la neceflite d’embraf-
{er la creance de I'Eglife Catholique.

CHAPITREIL

Dretention iniufle des Ianfeniftes de ne vouloir autre inge qpee
leurs yeux , pour decider la queflion de Faidl.

E Sectetaire du Port Royal, apres:
nous auoir dit que le Point dont il eft
queftion , 1 fcauoir fi les propofitions
condamnées fontde Ianfenius, n’eft -
qu'vn petit Poips de Failf, nous ad-
uertit neantmoins que ce Point n’eft
pas fi petit, qu'il ne foit vifible. C’eft .
4 pourquoy il veut que nous ayons re-
 WNEEEEB AN cours au tefmoignage des fens , &
,» que nos yeux en foient les wges: Vous remuéz, dit-il toutes
,»chofes pour faire croire que ce point de fait eft vetitable,
Eettre1s. 8 iamais on ne fut plus difpofé 3 en douter. Etla raifon en .
745 7. ,,elt facile. Ceft,mon pere, que vous ne prenez pas les voyes
,» naturelles pour faire croire vn Point de Faiét , .qui font de
,» €onuaincre les fens, & de monftrer dans_vn liure les -mots

que
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que on dit y clre. E#pes apres, D’ou aprendrons-nous done s
Javerit¢ des fai&ks? CESERA DES YEVX, MON PRRE, »
qui en font les legitimes juges. .

Mais que fairons nous, mon fils , finous auons i faire 2
ecux defquels parle PEuvangile, 9#i videwtes mon videmt &
mvdicates nom imsellignm ? Quel auue iuge prendrons-nous
pour accorder noftre different fur les divers rappotes de nos
yeux 2 que fairons nous auce les Arriens, qui difent qu'ils ne
voyent point dans toute la Sainte-Elcriture le mot d'vnité
ou d’identité de nature, entre les perfonnes de Ia Sainte Tri-
nité, & quiils y voyent pluftoft linégalitc. Que fairons-nous
auec les Neftoriens , qui ont des yeux qui ne voyent point
dans la mefme Efcriture Pvnité J; la perfonne en I esvs-
Cir1st, & pluftoft ils y voyent Ja pluralité 2 Que fairons-
nous auec les Eutychiens qui y voyent au contraire non feu-

“lement I'vnité de ka perfonne, mais encore de la nature?
Que fairons-nous auec les Monothelites qui pour le moins y
trouuent Pvnité des volontez ? Que fairons-nous auec Pela-
gius, dont les yeux n’y peunent pas voir le peché Originel,
& y voyent au contraire vne nature aflfez vigoureufe pour
commencer & poutfuiute Faffaire de fon falut? Luther ne
veut rién voir que I'Efcriture, & fesyeux y trouuent toutes
fes erreurs. Caluin n’a point d’autre miroir , & il y void
que ce que nous croyons cftre le corps de IEsvs-CuRr 1sT,
n'en eft que la figure, Que fairons nous done ?

Le Secretaite ne woid-il pas qu'il renucrfe tous les fonde-
mens de la Foy, 8 qu'il faporife cous les Heretiques, fi on
s'arrefte 3 fon principe , fans reconnoiftre autre iuge legitime
de la verité des faits, que les yeux de ceux qui en difputenc?
Que fairoit-il, s'il luy falloit difputer eontre ces Heretiques?
Neft ce pas vn Point de Failt, 3 feauoir fi I'vnicé de natu-
re aux trois perfonnes Diuines fe trouue dans la Saince Ef-
critwe? N’eft-ce pas vn Point de Fai&, fila pluralite des pes-
\fonnes y eft2 Que dira-t-il donc §'il a affaire 3 vo Arricn ou
a vn Sabellien qui croic que fes yeux font meilleurs que ceux
de fon aduerfaire, & iure aw’il ne void poinc ce que Fautre
vaid? N’y a ¢il point des yeux malades qui voyent des
mouches qui ne font point2 N’y en a-’il point de fo];blcs qui
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‘ne voyent pas celles qui font 2 Ne s’en trouue t’il pas qui

* font imbus d’vne couleur qui leur faic méconnoiftre toutes
les autres? Et ce qui aduienc par lindifpoficion ou par le de-
faue des organes, n'arriue ¢il point auffi par. les/maladies de
Pefprit, & par le dereglement d’vne imagination troublée?
‘Quelles erreurs font-ce que la frenefie, la fureur, I'yurefle,
Pamour, la haine demefurée n’impofe point aux {ens de ceux
qui font travaillez de ces maux? faut il donc s’en remetere
3 leurs yeux, quand il fera queftion de iuger de la verité des
‘Faidts? : _

L’efprit de contradi&ion qui conduic les Heretiques. pro-
duic les mefmes effedts, & leur fait dire qu'ils voyent dans
VEcriture & dans les Peres, ce qui iamais n’y fut: & qu'ils
n'y voyent pasce que tous les antres y voyent. Toute I’Eglife
infques 3 la venué de Caluin a veu dans I'Epiftre de S. Paul
aux Corinthiens, que ce que nousreceuons fous les efpeces
du Pain en PEuchariftie, eft le corps glorieux du Sauueur du
-monde, & les yeux de Caluin y trouuent que ce n'eft que
du pain.  Ec nous pouuons dire auec veritéque les preocu-
~pations de l'efpric de lanfenius, c’eft 3 dire 'amour propre
- de fes penfées, lauerfion de ceux qu'il fgauoit eftre dans des
fentimens contraires , le defir paffionné de trouuer de nouuel-
les voyes pour expliquer les dificultes de la grace & du franc-
arbitre, Pont rendu fufceptible des mefmes illufions , & luy
ont faic des yeux qui voyoient dans S. Auguftin ce qui n'y
fue iamais , & ne voyoient point ce qui s’y prefente aux yeux
de tous les hommes qui ont la veué bonne. Ié¢ prie le Le-
-&eur d’en faire I'eflay en vne feule propofition qui eft la pre-
‘micre des condamnées. Ianfenius dit qu’il n'eft rien dans
-toute la doétrine de S. Auguftin' de plus certain, ny de mieux
eftably que cette propofition; Q«'il y & guelques commmande-
mens qui font impolfibles non feulement aux infideles aux obftinés

& 4 ceux gqui font dans Panenglemens 5 mais mefme & cenx qui
ont la Foy, & qui font em effas de grace; & il void cette pro-
pofition dans cinquante paffages de S. Auguftin qu’il apporte.’

-Qué¢ le Le&eur prenne la peine de courir tous ces paflages

-I'vn apresTautre : Et puifque noftre Secretaire veut que nos
yeux foient les ‘iuges de telles “controuerfes, & qu'il n’eft
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queftion , que de {cauoir £ils trounent dans wn linre les mots
qwon dit ) effre, Quil cherche donc pour {gauoir fi dans tous
ces paffages il pourra jamais trouuer les mots qui compofent
cette Propofition , Quelques commandemens de Diew fons impof-
Jfibles; & il trouucra que I'occafion d'y. refpondre, s'eftane
fouuent prefentée 3 S. Auguftin , il a toufiours donné la ne-

atiue en termes formels , & iamais Paffirmatiue. Cepen-
dant les yeux de Ianfenius y ont trouué l'affirmatiue, auec
tant de certitude, qu'ils ne peuuent rien voir au monde , ny
de plus certain, ny de micux eftably ; & il n’y trouuent rien
de contraire.

Cela nous fait bien voir que le Secretaire fuic vnt tres
mauuaife regle, quand 1l fe gc 3 fes yeux, pour iuger des
Fai@s dont on di?putc; & qu'il cft neceffaire, i on veut fe
garder d'eftre trompé, de redreffer cette regle, & de laiufter .
3 quelque -principe plus affeurc.

Aufli cft-ce Pvlage commun & la prattique ordinaice des
hommes fages dans toutes les deliberations importantes, ol
le jugement des fens a quelque licu, & ot le fens de plu-
ficurs n'eft pas vniforme. Car toutes lesautres chofes e&am:
efgales, le petit nombre cede au plus grand, & defauoué
le iugement de fes propres yeux pour fe conformer aux 5ycux
des autres, par la regle, plus vident oculi , quam oculus. Sipar
exemple, il eftoitqueftion d'vn malade qui a la fievre, & fur
lc corps duquel paroiffent quelques taches; & que de quatre
Medecins qui le wifitent, vn dift quil ne void que des pi-
quures de pulce, & les autres que c’eft du pourpte , que pen-
fe le Secretaire quil faudroit faire 2 Sil eftoit fur mer
dans vn vaiffeau de petite deffenfe, & qu'a la veué de quel-
ques voiles qu'on decouure de loing, lesyeux de deux ma-
weloes affeuraffent que ce font des Tarranes de Pefcheurs,
& les yeux de quatre que ce font des Galeres ennemies qui
piratent , que diroit-il 2 Si eftant 3 la guerre, on aperccuoit
dans la marche 3 Poréed’vne Foreft cﬁoignéc quelques corps
qui fe remuenc : & que les yeux de trois ou quatre rapportaf-
fent que ce font des moutons qui- paiffent , & les yeux de
dix ou douze que ce font les troupes ennemies , quel par-
ty voudroit-il prendre , & que iugeroic-il du petic nom-

_ ij:
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bre, s’il s'opiniaftroit 3 preferer le iugement de fes yeuxa
celuy du plus grand 2 Pourquoy donc refufera-il de le faire
dans 'occafion prefente, ou les yeux de tous ceux qui lifent
Ianfenius , ne font point d'accord;les vasdifane qu'ils y voyent,
# lesautres qu'ils n’y voyent pas les cinq Propofitions?

PR CHAPITRE IIL

Les yeux de PEglife trounent les cinq Propofitions dans le
s Liure de Ianfenius.

T Ceft icy ot le Secretaire du Port
Royal doit reformer cette erudition
exquife qu’il eftale magiftralement,
difant, Que s'ils’agic d’vne chofe fur-
naturelle,nous n’en deuons iuger, ny
par les fens , ny par laraifon ; maispar
PEcriture, & par les decifions de
PEglife : & s'il s'agit d'vne propofi-

Lettre 18.
Pag. 9. 1o.

. it/ PO (I
:’ Ia raifon naturelle, elle en fera le propre iuge : & s'il s'agic en-
4 ,: fin d'vn Poin& de Fai& , nous en’ croirons les fens, aufquels
,, appartient naturcllement d'en connoiftre.... Et que ces trois
,, principes de nos connoiffances ont chacun leurs obicéts fe-
parés.
- Car il fe trompe bien fore, s'il s'imagine que ¢es principes
de nos connoiffances ayent leurs obieds tellement fepares,
w’il n’y ait point de fubordination : & que s'il y a quelque
gjfputc entre les fens, la raifon n’en puifle pas connoiftre,
comme Pauthorité de 'Efcriture , & de I'Eglife, peut fur-
¥ uenir pour aiufter les raifons qui s'entrebateent. Ceft la rai-
fon qui regle les contradi&tions des yeux, & qui prononce
quil faut {uiure le plus grand nombre dont la veué ne peuc

2

pas cftre raifonnablement fufpette. Ec c'eft I'Efcriture & I'E~

%lifc qui regle, quand il eft-neceflaire , la difpucc des rai-
ons, & qui fait taire celles quivoudroient s'¢leucr pour cone
tredire, quand Dieu parle. ‘ T

tion non reuelée & proportionnée d
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Cependantie fcay bon-gré au Sectetaire, de ce qu'ila
mis 'Egli(c parmy ces principes de nos connoiffances: Car
en cela it reconnoit voe regle certaine , pour corriger Ferteur
de fes yeux, silla veut fuiure. L’Eglife eft vn corps animé,
qui patle , qui void & qui entend. Ele a fes yeux , qui font
les yeux du Vicaire de Izsvs-CHRi1sT & du Succeffeur
de Saint Pierre, lesyeux des Euefques Succeffears des Apo-
fires: les yeux des -Dodeurs que Dieu a eftablis pour diftin-
uer le viay du faux. Sidoncques I'Eglife parles yeuxde fon
%hef , de fes Euefques & de fes Do&eurs , trouue que les
Propofitions condamnées font de Ianfenius, que fera I¢ Se~
cretaite ? Et que deura-t-on fairede luy , s’il oze dire qu’il fe
fie plus a fes yeux gu'awxyeux de toute I'Eglife 2 Ces prin-
cipes qu'il dit de nos censmoiffances |, la raifon quiveuc qu'on
croye aux yeux del’Eglife, & I'Eglife mefme qui ditqu'elle
veid ce que le Secretaite nie, ne fejoindront-ils point pour
condamner Ierreur defes yeux; & s'il perfifte, pour Je decla-
ter digne d’auoir vne place parmy les Quinze-vinges 2 Clefk
pourtanct le cas prefent; car ce n’eft plus le jugement d'vn
particulier qui dic que les Propofitions font de Ianfenius, &
que le fens auquel on les condamne, eft le fens de Ienfenius.
Cleft le ingement desyeux de toute IEglife ,c’eft i dire du
chef 8 des membres. On lifoit 3 Rome le Liure de Ianfe-
nius au temps des Congregations , il cftoic fur la table 3 Pa-
ris 3 PAffemblée des Prelats de I'an 54. & on le parcouroic.
11 fut porte al’Affemblee de Sorbonne, & ceux qui y affifte.
rent, fe peuucnt fouuenir que feu M. 'Eucfque de Chartres,
entre autres , I'auoit deuant foy en difant fon aduis , & faifoic
la demonftration dela Dodrine qu'il attribuoic 3 cét Autheur,
fi claire & fi certaine que perfonne n'en pouuoic dourer. Fane
d'autres Doéteurs quiont efcric contre les opinions de lan~
fenius de leur propre mouuement ; mais auec I'approbacion
publique , n’ont-ils pas.leu cét Autheur , & n’ont-ils pas ecu
des yenx pour conmoiftre fa Dorine 2 Les Ordres Religicux
quil'ont ceprouuée dans leurs Aflemblées generales, I'ont-ils
fait fans quiil y euft perfonne qui Peuft connué @ E les an-
feniftes: auront-ils le front dlaccufer rous ces yewx du corps
delEglife, 8 depreferer les vifions d'vac poignée %e Dog&eurs
iij.
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aueuglez de paffion , & troublez par le fentiment de leur in-
famie.

‘Cetee raifon prefle principalement ceux de cette SelPe, qui
ne fcachans ny affez de Theologic , ny aflez de Latin, &
par confequent ne pouuans pas {e regler par le jugement de
leurs propres yeux , font obligez de fe fieraux yeux des au-
tres: Car quelle raifon peuuent-ils auoir pour excufer vn choix
fi temeraire , fi dangereux & fi outrageux , de poftpofer les
yeux de I'Eglife aux yeux de leurs Dire&eurs 2 Ils troune-
ront peut-cftre cinqou fix Euefques qui dirontcontre le Pape,
fur le rapporr de leurs yeux, que les Propofitions ne font
point de Ianfcnius 5 & il y enaplus de cene, qui difent auec

.

- e Pape fur vn rapport contraire, qu'elles en font : & penfent-

ils que Dieu les excufe , de croire pluftoft aux yeux de fix,
qu'aux yeux de cent? Vingt Do&eurs font femblant de ne
voir pas les Propofitions condamnées dans Ianfenius, deux
cents afleurent qu'ils les y voyent ; & ceux quineiugent que
par les yeux d'autruy fé croyent excufables de S’en fier aux yeux
de vinge pluftoft quaux yeux de deux cents 2 Quand bien
ceux qui jugent par leurs propres yeux, pourroient trouuer
quelque - couleur pour diflimuler leur defobeiffance, qui ne
void que ceux qut ne peuuent en iuger que par lesyeux des
autres, n’en fgauroient trouuer aucune qui les puifle excufer
aucc quelque apparence de raifon 2 Quand ie dis qui les
puifle excufer, entends du peché d’'Herefie; pour ce qu'il

_eft indubitable , quela temerité qui fe trouue au iugement
d'vn fai&t, rend laperfonne criminelle du peché qui fe commet

contre le Droi&, par ceux qui en ont vne connoiffance diftin&e
& bien certaine. Perfonne n'excufe du peche d’homicide vn
Chafleur , qui fe fiant trop afeés yeux s'imaginequ'il ure con-
tre vn Sanglier, fifes compagpons luy crient que €eft vir
homme. Et celuy qui pecheroit auec vne femme, fe fiant i la
connoiffance qu’ila que cen’eft point {a parente, feroit coul-
pable du peche d'incefte, s'il ne vouloit point deferer aladuis.
de plufieurs qui feroient aufli bien informez que luy, & qui
Yafleureroient du contraire. Pareillement ceux done qui s’en
rapportent aux yeux d’autruy, s'opiniaftrans i croire que les
Propofitions quife trouuent dans Ianfenius, font veritables;




fur la Q:uﬂion de Faild. - x5

& quelles fone differentes de celles qui font condamnées,fans
auoir efgard aux'yeux de ceux qui font enplus grand nom-
bre, fans comparaifon, & de plus grande authorité, & d'auflx
bonne veué pour le moins, & qui affeurent que ces Propofi-
tions font les mefmes que celles que Eglife a declarces He-
retiques , ne pourront iamais {e lauer du peché d’Herefic; s'ils
ne renoncent a leurs yeux & aux yeux des moins confidera-
bles, pour croire aux yeux du plus grand nombre & de la
plus grande authorité. Et nous voild dansle cas qui fe difpu-
te maintenant , ou les Ianfeniftes preferent les yeux d’vne
poignée de gens preoccupez & outrez de douleur de fe voir
.condamnez ,aux yeux dela partie la plus confiderable detou-
te I'Eglife. Ce qui feul peut fuffire pour iuftifier ceux qui
fouftiennent que les Ianfeniftes font Hereriques, foit qu'ils
foient Ianfeniftes par connoiflance , foit qu'ils le foient par
faction ou par intereft , par intrigue ou par attachement, par
haine & auerfion & par hontede fedédire,, & dedonneraen-
tendre qu'ils fe font trompez. Que s'ils veulent trouuer des
-principes pour fe deliurer de ce blafme , il faut qu'ils lescher-
.chent dans la Morale de Caluin ; carils n’en trouueront ia-
-mats dans’ celles des Catholiques.

CHAPITRE 1V.

Les yeux des Lanfeniftes ont trouue’ les Propofitions condamnées
dans le Lure de lanfenius.

Sons neantmoins de condefcen=
dance, & pour iniufte que foit lapre-
tention des Ianfeniftes, croyons-en
3 leurs yeux : Mais ce fera, s'il leur.
plaift ,rauec vne condition pleine de
raifon, & qui doit eftre receué" de
tout le monde. C'eft quils retien-.
- dront toufiours les 1. efmes yeux,car

Andds R/ s'ils ont des yeuxd -hanger comme
©n change de lunetces & que ceux-auec lefquels ils lifencau,

N5
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iourdhuy Tamfenius ne font plus ceux auec 'lefquels ils

Tont leu aueresfois qu'elle affeurance peut-on prendre en

cux, & quelle confiance en leurs vifions ,
~ Ie dis donc que les yesx des Ianfeniftesont trouné au-
tresfois les Propofitions condamnées dans Ianfepius , & que
perfonne n¢les ayant oftces depuis ce temps-1a, il fantqu'el-
les y' foient encore 3 prefent,, & que ces mefmes yeux les y
tronuent ; & cc que ic dis, eft confirme par la confeflion des
mefmes Ianfeniftes. , '
Le Sieur Arnaud en fa longue Lettre 4 s Dwc & Pairde
France , pour faite voir que les Ianfeniftes ne tiennent point
les Propofitions’ condamnces , 8z qu'an contraice ils les ont tod-
jowrs regurdées comme forgées parles Pavtifans. des [entimens comtrai-
res 4 ceux de Sainc Auguftin ciceles Confderations qui furent
imprimées I'an 49. peu de temps apres que les Propofitions
furent prefentées i la Sorbonne. Ec parce qu'il eftdic dansvne
de ces Confiderarions ; que le Scindic, fams e ¢ffre requis de
perfomne, seftiit aduifF de former de fa seffe des Propofitions selles
gw'il Iuy anois plesi ; 11 veur faire croire quiils ont affez témoi-
gné que ces Propofitionscondamnées ne fontny. de Ianfenius,

€onfideration Ny _des lanfeniftes. Mais il eue mieux faic de citerla Confide-
17. pag.1s.  ration dix-feptiefme qui eft conceué en ces termes. Mais ou-

» tre toue cela, il ne faut que lire la premiere des Propofitions,

»» qQu'ils ont foufmife 3 leur examen ,pour reconnoiftre que leur

,» defleineft de fouler aux pieds I'authorité du Saint Doéteur de

,» Ja grace, puis quiln’y a"point de maxime plus fortementefta-

», blie en tous fes.Ouurages , & plusliée i tous les principes de

»» fa Do&rine, que celle-fa. Et c’eftauffi ceqir'ils n’onepiiigno-
»X€L, PVIS QV'ILS L'ONT TIREE QVASI MOT

»A MOT DVN ENDROIT DV Livre pE M. v E-

»VESQ¥S DIPRE, OV ELLE EST IVSTIFIEE
»» par vn figrand pombre de paflages, tres-clairs & tres-cuidents ,
»s tireade Saine Augnftin, quiln’y a petfonne fi opiniaftre qui
» le puiffe contefter. Et il n'y a peut-eftre entout le Liure, aucu-
» D¢ Propefition i’LBINEMENT SI CLAIREMENT ET
»» 51 FNVINGIBLEMENT ptouuée par la conformité de
»s tous les Efcrits de ca grand Dodeur de la Grace. De forte
»qUoR 0’a pii extraive de ce ligu-la cetee Propoficion po:-r. Ia
: aire
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faire cenfurer, fans fe declarer ouuertement contre S. Augu-,,
ftin. Et pew apres: Cela fe voit clairement dans la premicre », Confid. 25.
propofition Aligua Dei precepta &c. laquelle felon S. Augu-,, P46 #%
ftin ET seLoN M. 'EVEsSQVE DIPRE QVILAPRO-)
DVITE ET EXPLIQVEE EXCELLEMMENT par vne »
multicude de paflages CLAIRS & INDVBITABLES, N,
veut dire finon &c. Et pew apres La premiere propofition eft vn 5,
desplus fortes & des plus conformesa I’Ecriture 8 aux principes 5, Confid. 37.
dela Foy, & de la picte de I'Eglife. Ie demande maintenantau ,, P4 37
Sicur Arnaud, files yeux de I'Autheur de ces Confiderations
regardoient 1a premiere propofition, comme condamnée & com-
me forgée par les ennemis de S. Auguftin, lors qu'il la regar-
doient comme la Maximela plasforiement effablie entousles Ou-
urages de ce Pere? Ie demande qu'eft-ce qu'ils voyoient,
quand ils voyvient dans ce mefme liure le lieu d'od elle eft
extraite? Et que voyoient-ils encore, quand ils doutoient
s'il y a dans tout cer Ouurage aucune propofition fipleinemess,
Ji clasrement 8¢ fi inninciblement prousée ? Qu'il la produste , qu'il
la expliguée ? Quelle en eft sirée gnafi mot 4 mot? Et ne font-
ce pas d’habiles chicaneurs, quand ils veulent prendre auan-
tage de ce que iay dic dans le liure intitulé Cawili, que les
propofitions condamnées fe trouuent dans Ianfenius , otidems
verbis , eux qui aduouént que la premierc s’y trouue, quaff
mot & mot. Nous fommes donc gwafi d’accord; & ie dis quaff
vray, quand ie dis que la premiere propofition eft mos 4 mot
dans Ianfenius. Et nous verrons tout maintenant , que ce
guafi n'ofte du tour rien de ce que ravance. Tantya, que-
ftant vone queftion de Fait, fgauoir fi la premiere propofition
condamnée eft de Ianfenius & des Ianfeniftes, & le Secre-
uaire demandant qu'on en iuge auec les yeux, ie trouue que
leurs propres yeux voyent que cefte propofition eft tirée quaff
mot 2 mot d'vn endroit du liure de Tanfenius. Qu’elle y ¢f
inflifite, quelle y e5F prounée, quelle y est expliquée , qu'sl L'a pro-
duite , quelle en e5? extraite. le trouue de plus vo deffy, de Confid. 1.8
pouuoir refpondre de Point en Point au Chapitre de Ianfe- pag. 17,
nius , ol cette propofition eft prouuée par vne multitude de
paflages clairs cﬁ indubitables. Et bien , Secretaire , font-ce
pas les yews, mon Pere, qui iuftifient la verité du F&lt, & qui
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iugent que 1a propofition condamnée eft de Ianfenius?
Ec pour le, gwaff mat & mot , ils Pexpliquent enla Confi-
. deration fuitante en ces termes. Aufli eft-il 3 remarquer,
» quela Srcmicrc Propofition eftant la feule quiacfté tirée du
» Liure de M. PEuefque d’Ipre ; ils Pont neantmoins falfifiée,
» en ce quils en ont fait vne Propofitionabfolué , comme fi Ce-
» ftoit vne chofe qu'il euft aduancée de luy-mefme ,au lieu que
» ce n’eft qu'vne conclufion qu'il tite d’vn grand nombre de
»,» paffages clairs & formels de Sain& Auguftin, n’affeurant au-
s» tre chofe , finon que ceft la doérine conftante de ce grand
Sain@. Tellement que le guafi mota mot, ne fignifie pas qu'il

~ y aitaucun mot en la Propofition condamnée qui ne foit en

Ianfenius, mais qu'il y a quelque chofe dans Ianfenius, qui
n'eft pas dans la propofition : & que Ianfenius affeure que c’eft
Ia Do@trine de S. Auguftin, qui eft, dit ce Ianfenifte , vne
falfification, entant qu’on attribug a Ianfenius vne propofition
abfolué, qui n’eft qu'vne conclufion tireé d'vn grand nombre
de paffages clairs & formels de S. Auguftin.

Ic ne m’arrefte point 2 monftrer que Ianfenius eft donc va
tres mauuais Logicien, n’en eftant point de plus mauuvais que
celuy qui tire des conclufions dont les termes ne fe trounent
point gans les ancecedens : & il eft vifible, comme {ay dit,
que le mot dimpefible , qui eft Iateribu de la conclufion de
Tanfenius. Aliqua Dei precepta funt impofibilia , & qui faic le
fuje&t de noftre difpute, ne fe trouue en aucun de ce grand
nombre de paffages dont-ill'atirée : ce qui monftre encore que
ce faifeur de confiderations eft fanfaron, quand il appelle ces
paflages clairs & formels, puis quil faut eftre aueugle pour
ne pas voir qu'ils font conceus en termes differents de la pro-
pofition de Ianfenius, & par confequent qu’ils nc font poinc
formels 4 fon efgard. .

Mais laiffant cela, ol eft-ce que cet Efcriuain a trouné
qu'il y a de l'oppofition entre vne propofition abfolué d’vn
Autheur, & vne conclufion? Quoy, les conclufions qu’Ari-
ftote tire des principes de la Philofophie , ne font point des
propofitions abfolués dela Dodrine d’Ariftote » Et les con-
clufions que S. Thomas tite des principes de la Theologic
ne le font pas non plus de la Doérine de S. Thomas 2 E¢

-
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ceux qui font Autheur ou S. Thomas, ou Ariftote , de Ia
verité de ces propofitions, les falfifient? Etceux qui pareil-
lement les fairoienc Autheurs de l'erreur , $'il y en auoit , les
falfifieroienc2 Cet homme ne fe rend il point confiderable
au party de Caluin par fes confiderations, & ne doit-il pas
attendre vn remerciement des Caluimiftes, puis qu'a fon aduis
les propofitions Heretiques qu'on ateribué 2 Caluin , fone fal-

fiiées 2 Car fi c’eft falfifier vne propofition, de dire abfolu-

ment que c’eft Popinion d'vn  Autheur , lers que ‘cét Au-
theur ne l'auance que comme vne conclufion qu'il tire des
principes qu’il a eftablis; puifque Caluin protefte toufiours
queles propofitions Heretiques qu'il auance font des conclu-
fions qu’il tire de la Sainte Efcriture, & mefme de S. Au-
guttin, ce ferales falfifier de dire, qu’illes tienc abfolyment,
veu qu'il ne dit autre chofe, finon que ce font des propofi-
tions de la Sainte Efcriture, ou de S. Auguftin 2 Mais com-
me ceft cftre enfant, & ignorer toutes les regles du ragon-
nement & du difcours, de ne fgauoir pas qu’apres quon a
eftably abfolument les principes d’vne conclufion, & qu'on
auoué la confequence, on donne I'approbation ala conclufion;
& on dit non feulement qu'elle fuit de ces principes; mais
aufli qu’elle eft veritable en elle mefme; en telle forte quielle
deuient propofition abfolué, & maxime, & principe de celuy
qui raifonne, qui peut s’en feruir pour tirer vne autre con-
clufion: aufli depuis que Caluin a confeflé par exemple, que
ce guc S. Auguftin enfeigne, eft veritable; & qu'il s'eft per-
fuade, quoy que fauflement, que S. Auguftinnie la prefence
corporelle de IEsvs-CHR 15T dans IEuchanftie, la con-

clufion Heretique, gu'il eff weritable que 1Esvs-CHRIST

Reff pas prefent corporellement dans I Encharisiie , eft cenfée opi-
nion de Caluin, qu’il tient non feulement comme attachée

aux principes par luy pofez , mals comme vraye en elle mef-

me, & comme vne maxime abfolué de fa creance. Et par-
lant generalement ce font les conclufions quon appelle

proprement la fcience ou la Dotrine d'vn Theologien . ou.

d'vo Philofophe, comme cftant leffe@ de leurs demonftra
tions.

. Cley pourquoy , puis qué Ianfenius pofe poxz gpaximc
1)
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que la doftrine de S. Auguftin eft ]a do@rine de la Foy, &
eomme dit ce Ianfenifte fuiuane Pefpric de fon Maiftre, gue
Ceft wn astentat infuportable contre IEglife de Dies, & vme herefie
formelle,condamnée il y a long-temps, de dire que la dot¥rine de S.
Augnftin n'eft poins feure, ou qu'elle peus eftre foupgonnée em quelque
maniere que ce foit 5 puis dis-je que Ianfenius & les Ianfe-
niftes fuppofent abfolument que la doftrine de S. Auguftin
cft indubitable, sndubitats, comme il parle au chapitre done
il eft queftion: & puis qu’'il adioufte auffi abfolument, quece
qu'd dit de 'impoffiblité des commandemens, eft vn point de
cefte mefme dorine: la conclufion, que ce qu'il dit de P'im-
pofliblit¢ des commandemens, eft vray, deuient opinion propre
de Ianfenius, de telle forte quon doit dire qu’il tient, non
feulempent que cette conclufion fuit de fes principes ; mais
quelle eft vraye, en clle mefme, & que c’cft autant vne ma-
xime de la do&rine de Ianfenius, comme Ianfenius s’imagine
qu'gle eft maxime de Ja do&trine de S. Auguftin. Et ccux qui
difent que parler de la foree ceft falfifier la propofition de Tan-
fenius, ont eux melmes falfifié leur efprit, & ne fgauent point
patler ny en Philofophes,ny en Theologiens ny en hommes rai-
fonables.Etpartant il demeure toufiours vray, que les yeux des
Ianfeniftes voyent que la propofition condamnée comme Ae-
retique, blafphematoire , impie clt vne propofition effablic , pre-
dwite , prounée, expliquée, dans Ianfenius, comme cftant voe con-

- clufion neceflaire tirée par luy mefme des principes qu'il a

»
2
»
2
»
2

pc;fcz abfolument comme principes vrais, certains & indubi-
tables.

Ceeft donc ce que les Tanfeniftes voyent de la premiere-
propofition, qui eft la principale, & de laquelle on doit iu-
ger de toutes les aueres, defquelles aufli 'homme des confi-
derations dit prefque le mefme. Que fi apres cela ils onc en-
core Pafleurance de nier que les propofitions contenués dans
leur billec, touchant la do&trine de S. Auguftin, & qu’il les
aic foultenués contre les Pelagiens, au mefme fensqu’il en eft
patlc dansle Liure de M. PEuefque d'Ipre,p’'ov 11LS LES
ONT EXTRAITES aucc peu defincerité, on eft preft de le
leur faire voir &c. Ce qu’il dit que S. Auguftina fourenués les
propofitions condamnées, il ne I'a veu que dansIanfenius, ot il

————
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confefle qu'ilen eft parlé, & qu'elles, en font ExTRAITES
& ce defaut pretendu de fincerité, n’eft autre chofe quecet-
te falfification imaginaire dont nous venons de patler.

Celuy qui efcriuit enlamefmeannée 1649. le Liure intitulé
Propofitiones de gratia in Sorbone Facultate propediems examinande,
fauorifoit pour lors le party des Ianfeniftes , & fes yeux virent
toutes ces propofitions dans le Liure de Ianfenius. Ils virent Ja
premiere au Liure 3. de gr. falu. cap. 13. car il parle ainfi, habe-
aur ea apud hunc AniForem lib. 3. de Gr. falu. cap. 13.

Ils virent la feconde dans le mefme Liure ,car il le dit
Accedat medo Antistes Iprenfis, afferit ipfé & explicas ex profe(fs
propofitam thefim lib. 3. de Gra. ‘ﬁlut: camque firmat [olids(imé ;
Ceeft 3 dirc que M. d’Ipre fouftient , explique , & preuuc
tres-folidement & de propos deliberé la Thefe propofée, qui
eft la feconde propofition.

Ils virent la troificme dans Ie Liure fixiéme & hui&tieme,
car ils les cite difant, qwoad Iprenfis Epifcopi fewtentiam vide ab
ipfo Augnstini aliorumque patrum loca innwmera, quibus euincit
snuiltiflimé folam libertatem 3 coaltione ad veram libertatem , &
proinde ad merisum nece(fariam effé. Qui veut dire que les preu-
ues auec lefquelles Ianfenius eftablit la troifiefme propofition
aux lieux cités a la marge, aﬁm snfurmontables.

Ils virent la quatriefme dans le Liure huitiéme de herefs
Pelagiana , vbi rem omnem , dit-il, tam accuraté, s1am copiose, tam
perfpicue differis, wr preserea nibil defiderari poffis. Qui veutdire,
quil ne fe peut rien voir de mieux, que ce que lanfenius dit
de cette Thefe. C'eft pourquoy 1l iuge qu'elle peut eftre
foutenué aux Thefes folennelles.

Ils virent la cinquiefme au L. 3. de Gra. Salu. Ec par
eonfequent voili encore dequoy fatisfaire le Secretaité qui
demande qu'on aye recouts awx yeux , mom Pere, pour iuger
‘de la Quettion de Fait. Ce Do&eur a bien conferué les
mefmes yeux , mais non* plus les mefmes fentimens, ayant
laiffé ceux qu'il auoit pour lors, pourfe conformer 3 ceux de
l’E[%life & fe folimettre, comme il a faic , aux fentimens de
noftre Saint Pere le Pape. L’Année d’apres, c’eft 3 dire I'an go.
parut vn Liute Latin des Ianfeniftes fous cc titre. Que fis
Awgufiini G Doctrine eins anthoritas , qui fut efcrit cgntg; Mon-
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fieur Pereytet. Dans ce Liure, voicy comme ils parlent des
. . . 4
p4g. 117.  propofitions qui auoient efté prefentées a la Sorbonne. Cleft
Eadem {levitate ) ﬂ- . . 3
fifdemque ani- » auec la.meflme legereté, & la mefme adrefle, que le Scindic
. . , N . . > .

e aeoine » de la faculté dont Iefprit & le deflein saccorde auec celuy
fiones Vrro ., de ce Cenfleur; prefentail y a quelques mois i la Faculeo

znouco swsy ,, de Theologie des propofitions, 3 deffein deles faire examines

PRABEDITAS

fed quz pava’ >, & condamner , QVOY QVE LEVR PROPRE SENS
At iehedipe »SOIT VRATI ET CATHOLIQVE, & que QVEL-
fent, QvAR VM ' ' }
Aty » QVES VNES AYENT ESTE' ENSEIGNEES PAR S.

stamt 3355, AVeVSTIN; pour ce feulement qu'elles fonc capables
AvgvsTINI, .

Theologiee Fi- 55 d’eftre deftournées ailleurs; par la malice de ceux qui les in-
Crminandss i terpretent. Le LeGeur peut bien iuger, que puifque les
endafque propo- 1 { 1 '
gendatque propo- Janfeniftes ont des yeux pour voir ces propofitions dans S.

uds Syadicus p2 - Auguftin, ou elles ne font pas, & puis qu'ils les aduouvént
riseum hot Cenfo- . ) .
re animi & conf- pour Cathaliques, aux fens qu'ellesont 'ELLES MESMES
R quand onneles DETOVRNE POINT PAR VNE IN-
TERPRETATION MALIGNE, qui eft les receuoir &
reconnoiftre comme des articles de leur Doérine , ils ne
fairont pas difficulte de les voir auffi parmy les articles de
Ianfenius.
- La Grace vi&orieufe triompha I'an cinquante-vn dans le
Liure du Do&eur de Bon-lieu, & fit auffi triomphet les cinq
Propofitions , comme les ayant trouuées dans le Liure de
Ianfenius. Car elle dic expreflément , que M. I’Euefque d'I-
pre LES SOVSTIENT CONTRE LES IESVISTES,
COMME TRES-VERITABLES ET TRES-CATHO-
LIQVES AV SENS DE LA GRACE EFFICACE
_PAR ELLE-MESME, quelles ont vn bon fens, dans le-
quel M. d'Ipre & les Difciples de S. Auguftin LES o N T
TOVSIOVRS SOVSTENVEs. Si on demande au Do-
2 o ’2“' z; &eur de Bon-lieu ou eft-ce que M. I'Euefque d’Ipre a fou-
2 opﬂ’;"“ fte?u ces Propofitions, peut-il répondre autre chofe finon
qu'il lesa fouftenuésdans fes Liures 2 Et Ianfenius a-il {foufte-
nu ces Propofitions dans les Liures ou elles ne font pas 2 Il
faut donc que les yeux du Do&eur de Bon-lieu les y trou-
uent ,aufli bien que les yeux de fes approbateurs.
En mefme temps parut vne autre piece en Latin fous le
titce Quingue Propofitionwm de gratia , quas Facwltati Theologi-
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¢ Pavifienfs Magiffer Nicolans Cornet fubdole exhibuit....... vera
& Catholica expofitio. Dans cér Efcrit, difant que les Propo-
ficions ne fe trouuent pas dans Ianfenius in serminis atque 1t ia-
eent 5 ils exceptent em quelgue fagon 1a premiere : & la fagon
de P'excepter n'eft pas de nier qu'elle n’y foit de mota mot, fans
dire gwaff : car ils aduoiient qu'elle eft 11SDEM QVIDEM
VER BIS in Iprenfi opere expreffa. Mais ils pretendent qu'eftane
iointe auec les paroles qui precedent & qui fuiuent, elleavn
fens Orchodoxe. Or il n'eft pas queftion maintenant de {gauoir
quel eft fon fens; mais de fgauoir fi elley eft, & files yeux I'y
trouuent , puis que le Secretaire veut que nous la cherchions
auec lesyeux, qui ne font pas capables deiuger dufens. De
forte que lors qu'il me dit, Ce fera les yeus mon Pere, ic n'ay
qu’a luy dire qu’il prenne les yeux de cet Expofitesr, pour voir
quela premiere Propofition eft exprimée en me(mes mots dans
Ianfenius. Et pour ce qu’ils adiouftent que la Propofition a
vnbon fens ,fion laregarde comme elle eft incorporée dans le
texte, le Le&eur doit remarquer que le Concile de Treate
ne condamne pas feulement le mauuais fens ; mais qu'il con-
damne en outre la maniere dePexprimer, & I'vfage des termes
quand on dit gue les Commandemens de Diem font impofiibles,
Pesfonne , dit le Concile, ne f¢ ferue de ceste parole temersire, &

condamnée par les Saintts Peres awec awatheme, difant que les Com-

mandemens de Dies (ont impofiibles aux hommes Inffes, &e. De
forte que les Tanfeniftes qui ne peuuent pas s'empefcher de.
voir cette Propofition dans leLiure de Ianfenius g/dem verbis
font obligez de confefler qu'ils voyent dans Ianfenius vne
Propofition quele Concile iuge femeraire, & les Peres execra-
ble. Ex que Tanfeniusne I'aiamais trouuée dans Sain®t Augu-
ftin, commeil fe iuftifie par tous les paffages qu’il en rapporte,
& comme on le recusille de ce quele Conciledit que les Pe-
Tes ont eu ces termes en execration.

1ant aux autres Propofitions , cet Expoficeur en difant
qu'clles ne fonr pas dans lanfenius,sn terminis & vt iacens, ne
nie pas qu'il n’y en ait de femblables & d’equiualentes, com-
me il eft aife dele recueillir de ce qu’il aduoué apres auoir ex-
Pliqué la feconde , que ceft emce fens feulemens & non en vn
awire , que cetse feconde Propofision cff enfeignéc par lanfenins, G

pag- 3
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Nemo cemeraria
illa & & Pattibus
fub anathemate.
amnatd voce vel
debe , Dei prace-
pta homiai iuftifi.
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bilia, :
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qwon e trowuers point qw'il Lait deffendué enun ausre fens. Telle-
g ment que nous adons toufiours cela par laconfeffion des yeux
des Ianfeniftes , que dans I'Ouurage de Ianfenius on trouuve -
ou les Propofitions condamnées , ou leurs femblables.
Quelques temps apres les trois colomnes furent dreflées
Rome aux yeuxdu Pape,parles quatre Deputez des Ianfe-
niftes , qui voulurent bien que tous le monde {geuft qu'ils fou-
ftenoient les cing Propofitions dans leur {ens propre & legiti-
me ; & pour cela ils efcrivirent au commencement de leur
Ouurage cette illuftre Profeffion de leur foy, qui leur feruic
comme de bafe pour éeleuer leurs colomnes. De propofitionibus
antem non in fenfu alieno ad guem trahi poffent, quique & nobis ref-
puiter , fed in fenfu legitimo , qui 4 nobis defenditar , atque
adeo de fide Catholici in 4s comtenti controserfia eff. 1l n'eft
pas queftion , difent-ils, des Propofitions prifes en vn fens
cftranger lequel nous reiettons ; mais il eft queftion du fens
legitime guelles ont , & lequel nous fouffenons comme eftant de la
foy Catholigue. 1ls grauerent en fuitte 3 la cime de la feconde
colomne, laquelle contient ce fens propre & legitime, cette
infcription, parlant par exemple de la premiere Propofition,
Prima Propofitio vt & nobis defendiswr. Et au bas apres auoir ex-
plique ce fens-13, fuftinemus ac demonfirare parats fumus, hane
propofitionem ad fidem Ecclefie persinere, & in S. Auguftini docFrind
indubitatam effe, atque & ConcilioTridentino definitam ,qui veut
- dire, Nous fouftenons & nows fommes prests d'en faive la demon- -
SPration, que cette Propofition ¢ff de la Foyde I’ Eglifé , qu'elle eff in-
dubitablament de Sainct  Augufisn, & que le Concile de Trevte l'a
definie. '
fle demande maintenant fi les Ianfeniftes qui n'ont poinc
dautre creance que celle de Ianfenius , en confeffant qu'ils
voyent les cinq Propofitions en leur fens propre & legitime
-parmy les Articles de leur Foy, fontreceus a dire qu'ils ncles
voyent point parmy les Articles de la Foy de Ianfenius ? Ec fi
ces Difciples de Sain& Auguttin, qui voyent ces mefmes Pro-
" pofitions dans les Efcritsde S. Auguftin, feront difficulte de
“*reconnoiftre qu’elles fontdans les Blcrits de Ianfenius, qui ne
font autre chofea leuraduis, qu'vn miroir fidelle de la do&ri-
pe de Sain& Auguftin; ce qui leur a fait dire qu'Auguftin
dHyppone
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dHyppone 82 Auguftin d’Ipre n’eftoient qu'vne mefme cho-
fe2 Voila donc encore des yeux des Ianfeniftes, qui trouvent
les Propofitions prifes en lesy fens legitime dans les Eferits de
Ianfenius. Il eft vray que la profeffion de ces Deputez , de
fouftenir les cinq Propofitions en lewr fens legitime, a yn peu
embarraflé leurs Confreres, qui ont efté fur le poin& de les

defaotier , comme il fe void dans VEclasreiffement far quelgnes Pag. 7. 15.

mousnclles obieitions, qui futimprimél'an g4. Mais auec tour ce-
la,’ Autheur de cét Efcrit na pli s’empefeher de dire, que les
Propofitions condamnées oz rappors 5 la doCirine de 1anfemins
6 des Diféiples de Saint Angaftin & que dans ce rapport elles ems.
le fens de la feconde Colomne: & au refte , que fi on venoit 3 pro-
noncer vae condamnaion generale ds fens de lanfenins , clle tom-
beroit far les plus conffantes maximes de la doctrinede S. Augufiin.
Le Secretaire veut-il s’en fier aux yeux de ce donneur d’Eclait-
ciffemens , quj void que bes Propofitians opt rapport 3 la do-
&rine de Ianfenius, & leurafligne le fens qu'elles ont dans co
rapport 2

Le Memoire fur le defiein qu'omt les Iefuiffes, imprimé la
mefme année , reconnoift que les cing Propoficions oot vn fens
qui eft de Ianfenius, quand il dit gse les fensimens de Tanfe-
wius fur le fuies de ces propofisions, fomt tcllement les mefmes gue
ceux de S. Augwffin;, que les condamner ce f{eroit condamner
les Points capitanx de la Doclrine de ce Peve, & ruiner linfail-
libilisé de VEglife, & lexpofér an mefpris des Heretigues. Voila
encore des yeux qui voyent dans Ianfenius des propofitions
femblables aux condamnées, puis qu’elles ont vn mc(gne fens.

La refponfe au P. Annat qui eft de mefme date, y trou-
ue non feulement le mefme fens, mais encore les mefmes
paroles pour le moins de la premiere, confeflant que les ser-
mes de celle Id fenle fons de Monfiesr dIpre.

Enfin les derniers Efcrits des Ianfeniftes auouént ce que
tant daucres auoient dit, que les propres termes de la pre-
miere propofition font de Ianfenius. Celuy qui s'eft mafqué
fous le nom de Paul Irenée dit ainfi, Hec vna ¢ff ex quingue
propofitionibus cuins werba ex lanfenio deprompta fant , quangwam
loco fwo annlfa alium plane fenfum exhibeant quim qui ex agpofisis
werbis elicitwr. Ev dexechef, Quingue propofitionsm prima cwivs

‘;1

Pag. 5.
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wmins voces apud Tanfeniam veperismny. Ec encore 4d Iamfeng
locum ex quo illius Propofitionss verba reanlfs funt. Ceft vne des
cinq Propofitions dit cet Autheur parlant de la premiere, |
qui eft prife de Ianfenius, quant aux termes dont elle eft |
compofée, bien qu'elle aye v fens different , eftant jointe'
au refte du texte , les termes qui compofent la premiere pro-
pofition, font de Ianfenius, & on I'a arrachée d’vn lieu de
ces Elcrits. ) '

Tous ces tefmoignages des yeux des Ianfeniftes , qui ont
veu les Propofitions condamnées dans les ouurages de Ianfe-
nius, les vnes quant aux propres mots qui les compofent,

(lcs autres en termes de mefme fignification & de mefme
fens, decident /e petit Point de Fait dont il eft queftion, & ob-
ligent le Secretaire, qui a voulu que les arbitres de ce diffe-
rent fuflent Jes yewx mom Pere, ou%’acquiefccr a ce que nous
foutenons, que les Ianfeniftes font Heretiques , s’ils ne re-
noncent a la Do@&rine de Ianfenius, puis qu’ils foutienenc des
propofitions condamnées comme Heretiques , qui font no-
toirement de cet Autheur ; ou de dementir les yeux de tous
fes confreres, quiaduouént qu'ils les y ont veués.

CHAPITRE V. |
Que[ques Reflexions fur ce)iue deffus. |

e (:* # E prie le Le&eur de faire deux ou \
¥ Aad trois Reflexions fur ce que ie viens

de dire. La premiere eft au fuict de
ce que dit le fieur Arnaud dans la .
ptemicre Lettre 3 vne perfonne de “
condition , lors qu’il dit, que fi nous
reduifions 1a pretendué Herefie des
Ianfeniftes 4 cing Propofitions que le
_ /7 Pape a condemnées : Cette Herefie ne
pent eftye quvne chimere , n'y ayant ancun Theologien qui fowtienne
ces Propofitions condamnées. Nous auons veu que leurs Theo-
logiens difent de Ia premiere, & qu'elle eft de Ianfenjus , 8¢ .

Pdg. 9.
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_quil n'y a point de Maxime plus fortement eftablie dans la
‘Do&rine de S. Auguftin. Qu’elle eft inuinciblement prouuée,
Qurelle eft des plus conformes a PEfcriture & i 1a Foy de I'Egli-
fe. Nous auons veu qu’elles ont d’clles mefmes vn {ens vray &
Catholique wvero per f¢ & Catholico féinfa predite. Nous auons
veu que tous les Diciples de S. Auguftin font refolus de
les foutenir aux fens legitime quelles ont. Apres tout ccla le
fieur Arnaud ne trouue point de Theologien quifoutiene ces
Propofitions condamnées. \
Lafeconde fera encore fur la maniere de difcoutir du mef-
me Autheur, qui dit en fa longue Lettre & vaDac & Pairde

T TR L S —————

France, rapportant cc qu'il awoit efcrit en la precedente d vme Pag. 125.

perfonne de condision: 1ls ont pris pour pretexte de cet exces ,,
qu’ils ont commis enuers nous , que nous fouftenionsles Pro- ,,
pofitions que le Pape a condamnées. Et les peut-onplus con- ,,
damner que de ne les pas feulement condamner en elles mef- |,
mes, mais en quelque Liure qu'elles fe puiffent trouuer fans ,,

exception ? Et derechef: Caril n’y a que cette condamnation,, -

abfolué & fans aucune reftrition des Propofitions cenfurées,,
par tout od elles {e trouuent, qui puiffe apartenir 3 la Foy,,
& i la Doétrine de VEglife. Ef plus bas , n’cft-ce pas ten-,
dre vn grand refpe& & la conflitution du Pape, de protefter,,,
que fi ces Propofitions font dansfon Liure, de Ianfemius, on,,
les y condamne 2 :

Ic n’examine pas maintenant, i ce qu'il dit, que les Ian-
feniftes condamnent les Propofitions en elles mefmes , s'accorde
bien auec ce qu’ils ont efcrit , quand ils ont dit qu'clles
eftoient wero & Carholico fenfa per [ predite, 8 confeflé qu'el-
les font Heretiques feulement in/fenfs alieno, {outenables au
refte, & par eux foutenués in fenfu legitimo. Ie ne prens que
cetee Proteftation qu'il faic de condamner ces Propofitions fans
exception , en quelque liess gu'elles [¢ srounens. Etla ioignant auec
la confeffion de tant de Ianfeniftes qui ont efté rapportés, &
qui aduouént que la premiere eft dans Ianfenius , ie le prie
de conclure, & de dire qu’il condamne doncla premiere Pro-
pofition dans Ianfenius. Ie. prens derechef certe Propofition
du ficur Atnaud, ¢ ces Propofitions font dans Ianfenins , on lgs
7 éondamne. ¢ la ioints 2 la fufdice confcflion des Ianfeni-

Y|
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ftes 5 Or et il que ka premiere y it 3 qu'il reponde donci la
confequence , & qu’il die, qu'il 'y condamne. Et n'eft-ce
pas vn beau difcours, de protefter qu'on auoué les antece-
dens , & ne veuloir jamais qu'on parle de la confequence
qui cft neceflairo? 7e comdamne la premiere Propofition en quel-
gne liew gw'elle (e srouse : i confffé quelle ¢ tromne dans Ianfes
mius: Dites donc abfolument, Ie la candamne dans Ianfemins:
ceft ce quils ne veulent pas faire. Si k premiere Propofition
¢ft dans le Liure de Ianfenius on 'y condamne. 1ls paflent cela.
Or cft il gu'elle eff dans le Linre de Ianfénias. 115 paflent encore

cela. Doncques om /a condamne dansle Liure de Lanfensns. Le
2. Lettre.

Pdg. 128.

Sieur Arnaud vous dira, posrquoy mobiekex-vous Ilanfemins, .

il West pasmaintenant question de Lannins. .. Laifféz-1d Tanfenins.

. Iefgay bien leur deffaice. Ils veulentcondamner les Propofi-
tions par tout oi clles fe erouuent,cefta direfielles yont va
mauuais fens , ou bien , pourueu qu'elles n’y ayent pas va bon
fens, dequoy par apres ils veulent cux-mefmes eftre les iuges.
. Tellement que leur tanicre a toufiours deux ouuertures ,
comme on dic de celle des Renards, afin d’efchapper par I'v-
ne quand on entre par Pautre. Si leurs yeux font conuaincus,
que les Propofitions condamnées font dans Ianfenius-en mef-
mes termes , ils recoutent aux diuers fens: & fi onleur mon-
ftre que le fens eft le mefme , ilsfe fauuent parla diverficé des
paroles , & prennent leurs yeux 3 tefmoins que ces paroles
ne s’y trouuent point. Voyez comme le Sicur Arnaud fe def-

Pag.149.150. fend enla longue Letere 2 vn Duc & Pair.  Apres tous ces

» exemples de PHiftoire Ecclefialtique, fe pourra-il trouuer,
»» Monfeigneur! quelqu'vn affez deraifonnable & affez iniufte
» pour s’imaginer que des perfonnes ayant leu vo Liure auec
» foin, & n’y ayent point trouwué des Propofitions qui font at-
» tribuées 2 vn Aaotheur Cacholique apres famort, dans I Expo-
»{¢ d’voe Conftitution d'vn Pape, ne PEVVENT DECLa-
»RER CONTRE LEVR CONSCIENCE QV ELLES
»SY TROVYVENT, quoy quenmefme temps ils les condam-

5y nent en quelques Liures qu'elles fe trouuent , cefoit v pre-

» texte fuffifant de les traiter d’'Heretiques, &c. E¢ dzl:: bas.
» Auec quelle iuftice poutrore-on pretendre que le doute ou
» I'humble filence, 8¢ la retenué d’vn Catholique, a declarer
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e des Propoficions 3:1 font attribuées dans la Confticution ,;
‘v PapeivnPrelae de IEglifc apres fa moxe , foient verita- ,,
blement de luy, NAYANT PV LES Y TROVVER;,
foit va legitime pretexte de le traiter d'Heretique , lors mef- ,,
me quc {c contentant de NE PAS AGIR CONTRE “SA,,
CONSCIENCE, & CONTRE LE TESMOIGNAGE DE,
sis YEvX cn vn Poin& de Fai&t, &c.
Le Sieur Arnaud nous afleure qu'il aleu le Liure de Tanfe-
nius auec foin, & il en doiteftre crell, autrement il auroit eu
mauuaife grace d’entreprendre tant d’Apologics pour deffen-
dre vne do&rine inconnué. Apres tout cefoin, /65 yeux refmoi-
gnent qu'ils 'y ont poine touné les Propofitions condamnces. Ec
neanemoins les yeux des autres Ianfeniftes que nous auons citez
cy-deuant, difent qu'clles y font: Que refte-il donc, finon de
dire queles yeuxdes vnsou des autres font faux-tefmoins: Ie
m‘attache toufiours ala premicre Propofition, puis que le
- Sieur Arpaud mefme reconnoift que c'clt le poinct capisal de 2. Lertre:
nos Controuerfes. Et laiffant A parc tousles autres Ianfeni- Pag. 204.
ftes, qui difent que la premiere Propofition eft dans Ianfenius,
ic demande au Sieur Arnaud s'il veut dementir les yeux de
“fon intime Paul Irenée 2 Caril ditde lapremiere: hec vmaex

quingque Propofitionibus cuins umiss wverba ex Ianfenio deprompra

wns , cuius vnins verba apud Ianfenism reperiantur, cuins verba

ex loco Tanfeny rewnifa fums. Pourroit-on pas obtenir de luy

qu'il accordaft fes yeux auec les yeux de fon amy ? Ec Jmis

quil opj)ofc ‘encore la tendrefle de {a confcience ,que doit-

il craindre s'il appuye fa confcience fur la confcience d'vn

homme qui n’eft pas moins. homme de bien que luy 2 Ille fe-

ra fans doute. Et bien voili donc la Queftion de Faiét ter-

minée. La premiete Prapoficion cft dans Ianfenius, felon la

confeflion de Paul Irenée, que le Sicur Arnaud ne veug

point dementir. Mais nous fommes bicn loin de noftre com-

pte. Paul Irenée adjoufte apres auoir cfté perfuadé par fes

yeux que les paroles font de lanfenius , guangmem loco/uo Dify. 1. ar.
asulfavctba alium plent fenfom exiibens quam g ex appofisisvet 4. ‘
bis ehicitar. 1| eft ‘mal-aifé de traduire fidellement cc Latin

fans faire vne Propofition ridicule : mais il veut dire , ?ne

ces paroles dans le Liure & hors du Liure de Iai)){'eg}ps ont

iij
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vn diuers fens.- Et par ainfi nous voili fur la difpute des di-
uers fens des paroles. Que deuiendra donc le Secretaire quf
ne veut point d’autre juge du fai& dont eft queftion que fes
yewx > Que deuiendra le Sieur Arnaud mefme, qui ne veue
pas faire combatre fa confcience contre fes yeux , qui luy
fonr croire que la premiere Propoficion n’eft point dans Ian-
fenius , apres I'auoir leu auec f{oin2 Puis que leurs yeux y
trouuent les paroles qui la compofent , comment tefmoi-
gnent - ils qu'elle n'y eft pas » Eft-ce parce qu'elle a vn
fens different 2 Ecles yeux du Sieur Arnaud font-ils fi pene-
trans qu’ils voyent le fens des paroles qu'ils lifent 2 Qui ne
void que ce n'eft plus vae Queftion de Fai&; mais vne ve-
rirable Queftion de Droi& , quand on cherche le vray fens
des paroles defquelles on eft d’accord : Et par confequent
-qui ne void que fi FEglife fe crompe en lintelligence de ces
paroles , elle fe trompe en la Queftion de Droit : & que fi les
Ianfeniftes s’en font les iuges, ils fe font iuges de la Queftion
de Droi&t? .

CHAPITRE VL

Les yeux de tous ceux qui entendent le Latin, peunent trouncer
les cing Propofiions dansle Linvede lanfenins.

GRS ﬂ% E n'eft pas affez d'auoir monftré par

=>{ |2 confeflion mefme des Ianfeniftes
que Jes. Propofitions condamnées
font de Ianfenius, ille fauc faire voir
aux yeux de tout le monde, par la
confrontation des mefines Propofi-
i Y I%g tions auec les paflages de cét Au-

7 K o

J 7 theur , afin que le Leé&teur iuge file
AR Sccretaire a beaucoup d'auantage

~ d’obtenir ce qu’il demande, quand il crie qu'on aye recouts

asx yewx , mon Pere, pour decider lepetit Poinct de Faictauquel
il reduit toute noftredifpuce.
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pofition condamnée , qui eft tel.

"'Quelques Commandemens de
Dicu font impoffibles aux hommes
Iuftes , felon les forces qu'ils ont
en Peftac odils fe trouuent, bien
quiils veulent & s’efforcent deles
zccomplir : & la grace quiles rend
- poffibles leur manque.

Aligua Dei precepta homini-
bus inftis volentibus & conanti-
bus, [ecundum prefentes quasha-
bent vires, funt impofiibilia, deeft
guogme gratia qma pofiibilia fiant.

1anfenius To- 3. Li, 3. cap. 13.

‘Decettedo@trineINDVYBIT A-

3LE s’enfuiuent clairement plu-
fieurs chofes qui font de grande
importance fur ce fuiet.

La premicre, Qv'1L v a
eyveLqQqyes Przcirras
QY1 . SONT IMPOSSIBLES
A L'HOMME, EV ESGARD
AVX FORCES DE L'ESTAT
eV IL SI TROVYE,

La feconde, que nous n’auons
pastoufioursla grace de pounoir,
~ Ceftd dirclagrace vz wovs
SYF B 1T pour accomplir ces mef-
mes Preceptes. :
~La troiﬁifme, que cette impuif-
fance fe rencontre, non feulement
dans lesaucuglez, les eadurcis &
lesinfideles; Mais BENCORE DANS
18s FIDELES ET DANS LEs IvsTEs.

La quatriéme, quécdtee impof-
#ibilité arriue aux Fideles,non feu-
lement lorsqu’ils ne veulent pas

accomplir les Preceptes; mars
MESME QVAND 1LS LE VEVLENT.

Etde rechef Par confequét toutes

ces chofes monftrent pleinement

& fans difficulté, qu’il n’ya rien

dansla Doé@rinede S.Auguftin de
micux eftably ny de plus certain

Ex bas INDVBITATA do-
Etrind quadam nom parwi momen-
ti adbanc rem [pellantia infersn-
tur & clarefiant,

Primum quidem effe Qv ADAM
HOMINI PRACIPTA sicvN-
PVM STATVM ET VIRES IN
QVIBYS CONSTITVTVS BST
IMPOSSIBILIA, ' '

Secundum , non adeffe [emper

gratiam qui  pefiimus  hos eft

gua illa eadems pracepta 1MpiLe-
"RE SVFFICIAMYS.

Tertinm hanc imspotentiam repe.
virs mom [olum im excecatis, ob-
duratis & infidelibns.,. sEprTIAM
IN FIDELIBVS ET IVSTIS.

Dnartum banc impofibilitatem
fidelibus. accidere \ mom tantams
guande neluns Praccpta facere,
'SED BTIAM QYANDO VO~
LYNT.

Ec itcrum, bac igitur omwia
plenifiimé  planifiméque demon-
frrant , nibil effein S. Augnftini
dottrind certins acfundatins, quim

'EsSE PRAECEPTA QUADAM
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que cette Propofition, Q¥ 1L ¥’
A QVELQVESs PRECEPTES

Partie,

QVZAE HOMINIBVS 0% tasnisims
infidelibus excaecatis obdsmrasis,

QVI SONT IMPOSSIBLES, JtdFIDELIBVS QPOQV E ET

non fculement aux Infideles & 4
ceux qui font dans Paucuglement
& dans l'endurciflement ; mais
mefme Avx FIDELES ET AVX
IvsTES QVOY QVILS VEV-
LENT ET SEFFORCENTde
les garder, sELON LES FOR-
€ES QV ILS ONT DANS

_L’ESTAT OV ILS SE TROV-

VENT, & QVE LA GRACE
QVI LES REND POSSIBLES,
LEVR MANQVE. Car cela eft
cuident par I'exemplede S. Pier-
re & dc plufieurs autres, qui
tous’les iours font tentez au 3:-
11 de leurs forces : & que la diffi-
culté d’obferuer ces commande-
mens, ne vient pas de ce que 'adte
par lequel on les accomplit, doit
eftre furnaturel , ou meritoire, ou
chofe femblable ( 4 quoy S. Au-
guftin n’a iamais penfé ) mais
ccla proccde de linfirmité des
forces de la volonté, i caufe de

IVSTIS VOLENTIBYS , C O~
NANTIBVS SECYNDVM PR &~
SENTES QVAS HABENT VI~
RIS SYNT IMPOSSIBILIA,
DEBESSE QVOQYE GRATIAM
QVA FIANT POSSIBILIA.
Hoc exim S. Petriexemplo alijfgme
maltis quetidic manifefium cffe
gmi tentantur VLTRA QVAM POS-
SINT SVSTINERB: Nec illam sms—
plendi talia precepra 1 MpoOSssIBI-
BILITATEM swde proficifti , gmuod
aitus smplends debeas effe [mperrna-
turalis , vel meritorins, vel aliguid
fimile (que Anguftine nungnuam in
mentem venerunt) fed ex co guod
vires volnntatis diftrabamenr : at-
que ita bomo non planc velit , non
imtegré velit , non tota veluntare
velit: Talem autem voluntatem nor
effe idopeam vt fuperes aliams, ve-
tuftate roboratam: Quia perillam
nondum pote[t bomo tantum velle
guantsmfufficit vt volendo faciat.

la complaifancé qui la derourne de vouloir le bien: & fait par fa
refiftance que fes forees font diffipées, d’od vient que 'homme ne

veut pas entierement. Or cette
monter 'autre qui eft inucterée

volonté n’eft pas capable de fur-
> parce que Phomme n’a pas ce

qui fuffic pour executer en voulant ¢e qui eft commandé.
Dans ces textes de Ianfenius, le Letteur peut voir comme

il eftablit en deux manieres la

premiere gpapofition dans les

propres termes dont elle eft conceué ; premierement en de-
ftail, cftabliffant fepasément toutes les quatre parties quila
compofent, quifont, 1. QU’il ya quelques Precepres quifone
impoffibles 3 'homme, ea efgard aux forces de I'eftat ouiil#
fe trouueme. 2. Que I3 grace qui donne Ie pouuoir de les ac-
complir manque. 3. Que cela s’entend mefme deshormmes
Tuftes. 4. Et mefme quoy qu'on prefuppofe que ces Iuftesont
quelque volonté de les accomplir.

Secondement,
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Secondement, il redit le mefme , vniffant toutes ces parties -

ut compofer la Propoficion enticre, 94 y g guclques pre-
feopm qni fons impqﬁbl(:? mefmes anx bmﬁq/?{: , gn elz?;:r[:x
forces prefentes de Peflat ok ils fé trousens , guoy qn'ils en ayens
guclgne volonté & fuffems quelque effors powr les garder, & gque la
grace qui les rendyost pofiibles , lewr manque.

Le Le&eur void auffi fila plainte des Ianfeniftes eft raifon-
nable, lorsquiils difent quen a falfific cette Propofition. Car
ie vous pric ou eft cetre falfification? N'eft-ce pas en ce que
Ianfenius dit feulement que 1a Propofition fuit dela Do&rine
qu'il a apportée , qui cft la Do&rine de S. Auguftin? H eft
vray s mais neft-il pas vray auffi que Ianfenius appelle cette
Do&rine indwtitable , 8 qu'il dit que la confequence eff claire?
Afleurer qu'vne Propofition fuit cleiremens des Principes sn-
dabizables , W'eft-ce pas afleurer qu'clle eft veritable > Et ne
{caic-on pas que dans Ianfenius c’eft toute vpe mefme che-
fe, qu'vne Propofition foit de S. Auguftin & qu'elle foit C4-
holique ? Eft- ce donc la falfification de ceux qui attribiiens
<ette Propofition 3 Ianfenius ? Car pour ce qui eft de S. Au.
guftin , ceux qui Pont bien leu & bien entendu , n'ont pas
beaucoup de peine 3 le defcharger do F'erreur que Janfenius
luy ateribué, qui I’a toufiours leu auec vn efprit preoccupé &
defireux d’y trouuer tout ce quifauorifoic fon inclination, &
quipouuoit feruir 3 l'auerfion qu'il auoit de fes Aduerfaires.

Aucc la mefme cuidence on void la vanite de cette autre
calomnie, que cette Propofition a efté eiclemment arrachée du
texte de Ianfenius : car on ne fgauroit dire en quoy confifte
cette violence. Ic viens de produire les texces qui vont de-
" uane & qui fuiuent apres. Quel fens a-clle, eftant feparée
qu'clle ‘n'aye eftani« ieinte @ Que fi on met cetee violence
en ce que ceux qui ont fait Pextraict, onr rompu la liaifonque
cetre Propofition auoit auec le refte du eexee : los Janfeniftes
ne foront-ils point coulpables de dix mille violenees fembla-
bles , dans toutes 1os citations done ils remplificnt leurs Li-
ures > Et peut-on rapporrer les paroles d’'vn Autheur, fans rom-
pre la liaifon qu’elles ont auec le refte du difcours dont elles
font extraites 2 Touge Ja violerice qu'il y a en ce fi&, n'eft
qu'a Tefgard- des Ianfeniftes, qui rogoiaent vn crucl rfl&plaiﬁzj
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. de ce qulon monftre aux yeux de tout le monde, vne Propofi-
tion quils ne peuuent pas nier eftre de Ianfenius, & quich
reconnué de toute I'Eglife & par les Peres, semeraire,, impit,
execrable , heretique , @¢. qui faic neantmoins le poinét capual
de nos difputes, au dire mefine du Sieur Arnaud. =

Refusation de ce qwoppofe Denys Raimon.

Mais pour ne laiffer aucun fuiet de replique, ie veux refpon-
dre aux cinq differences qu'ils appellent efentielles, entre le
fens de cette propofition feparée du texte,& le fensde la me(-
me propofition prife comme elle eft inferée dans le texte. Ceft
a quoy fe reduie tout Peffore de celuy qui fe caabe fous le
nom de Denys Raimon, & qui tafche de perfuader que la
, Propofition condamnée n'eft point dc Ianfenius, quant au

| fens, ne pouuant pas nier qu'elle ne foit 3 luy quant aux pa-

: roles qui 1a compofent.

Lapremiere difference eft eelle que iay refutéecy deuant,

‘ Que gans le texte de lanfenius il n'eft point dit qu'vne
telle chofe eft; mais fealement qu’'vne telle chofe eft enfei-
gnée par S. Auguftin. En quoy Raimon falfifie luy mefme

. le texte de Ianfenius, qui dit que la Propofition s’enfuit de
¥} /4 Doctrine indubitable quil a rapporeée de S. Auguftin. N'eft-
ce pas dire qu'vne chofe eft, quand on dit qu’elle s’enfuic d’vne
Do&rine indubitable ? Et n’eft-ce pas vne difterence bien ef-
fentielle entre la Propofition iointe & feparee.
, La feconde difference eft que dansle texte de Ianfenius,
- la Propofition ne parle gue de quelques Iuffes, & au contraire
o cftant fepacce le mor dhomme Iuite eftant indefini, & Westant
point restraint par la fuite d ancun diféonrs , [¢ doit entendre de tous
les Infles. Par ce que les Propofitions indefinies en matiere de Do-
éTrine , [e prennent powr wmiserfelles. Et c'eft icy ot Raimon
cxplique bien amplement ou fon ignorance des premiers Ele-
mens de la Logique, ou fon peu de memoire fi iamais 1)
les a fceus. Carce qu'on appellela quantité des Propofitions
qui les faic diftinguer en vniuerfelles, particulieres , & indefi-
' nies, {e prend du_fuicr de la mefme Propofition , lequel ayant
o quelque marque d’vniuerfalité, comme cft en Latin Ompmis ,
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& en Frangois Tosz, rend la Propofition vniuetfelle ; ou par-
ticuliere , s'il a quelque marque de particularité , comme
cf cn Latin, aliquis, & en Frangois quelgue. Quand il 1’y a au-
cune de ces marques , la Propofition eft indefinie: & doit-
cftre prife ou vniucrfellement, ou particulierement, felon la
matiere dont on traite, & felon I'vfage commun du langage.
Or eft-il que dans la Propofition dont il eft queftion,le fuiet
cft precepta , Yateribue oft impofiibilia; & dautast que & dans
le texte & hors du texte la particule aligua eft attachée au
mot precepta, dire que la Propofition oy bors du texte ou
dans le texte eft vniuetfelle, ou indefinie , ou qu'elle nweft
pas proprement particuliere , c’eft s’expofer i la rifee des Lo-
giciensade trois femaines. '
- De plus il eft euident que ladite Propofition eft affirma-
tiue; & que fi on range, comme il faue, felon la conftruction
de la Grammaire, les paroles qui la compofent, il faut dire
ainfi: Aligua precepta funt impofiibilia hominibus iuffis volentibus
conantibus fecundim prafentes quas babent vires &c. D'ou il re-
fulte tres-certainement que les mots hominibus iufiis, & les fut-
uants, font vne partie de l'ateribuc, & non pasdu fuiet de la
Propofition de quelque maniere qu'on la confidere ,foit dans
le texte, foit hors du texte. '
- Ce qu’eftant ainfi, quiconque affeare queles mots fowsi-
nibus instis doiuent eftre pris vniuerfellement, fe rend tout 3
fait ridicule , & merite que tous ceux qui fcauent les premiers
Elemens de 1a Dialetique le monftrent au doige. Dautant
que cela ne fcauroit eftre vray, quand mefme la Propofition
feroit vniuverfclle,, & qu'au lieu de dire aligua prucepsa, on di-
Toit, omnia pracepta funt impofibilie. La raifon eft manifefte,
parce que par vn principe de Dialettique qui eftincontefta-
ble & generalement receu de tout Ie monde, la Propofition
affirmariue quoy qu’vniuerfelle, ne communique iamais fon
vniverfalité 2 Vattribut , comme fait la negative. Dot il ad-
‘'wient que dans les conuerfions des Propofitions, quand on fait
du fuiet Vaceribue, & de Pateribue le fuiet, Paffirmaciue vni-
.uetfelle ne fe conuertit iamais qu’en vne affirmatiuc parcicu-
liere : mais {¢ulément la negative. Quelle eft donc!a refuerie
de Raymon Et ol a-il apris fa Logique, de pretendre que

E j
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Yaeeribue de 1a fufdice Propofition n’ayant qu'vne fuppofition
patticuliere, les moes qui la compofent, la puiflent on ka doi-
uent auoir vniuetfelle , & quau lica &hommes iustes, il faille
encendre toss les bommes infles.

Ce que ie viens de dire fait cuanodic les trois autres dif-
ferences, par la mefme raifon, Caril forme ha troifiefme fur
ce que hors du texte de Ianfenius, le mot de wofemibus , doit
eftre entendu generalement de toute forte de volonté petite
& grande: & la quatriefme de ce que le mot de wires, doit
eftre parcillement entendu des forces de tous les Iuftes, foit
petites foic grandes: & la cinquiefme; de ce que le mot d'im-

#fiibles doic cftre aulli entendu generalement, de toute forte
dimpofiibilité , ou de I'exclufion de toute poffibilité; au lieu, dic=
H, que Zamfenius ne nie que la pofSibilité faffifante , tanc ce Ray-
mon a profité dans la Do&rine de Ian(enius , d'avolr appris
qu'l y a vme poffibilité, qui eft veritablement poffibilice die
faire quelque chofe, & qui ncantmoins eft infuﬂffantc pour la
faire. Ie dis donc que c'eft vne ignorance profonde de Ray-
mon, de s’imaginer quil faut reconnoiftre toutes ces genera-
litez dans lc predicarum d'vne Progofition affitmatiue ; comme
elic cft encore bien grande, de faire de toutes ces bagacelles
des differences effentielles du fens de la Propofition. '
- N fe rend encore plusridicule,quand il entreprend de mon-
firer par des exemples, que les Propoficions indefinies pallenc
pouc vniuctfclles s» mareria DocZrimali ;bien que cette matiere
foit contingente. Ces exemples (one, les Parifiens ne vont poing
en Carreffe, Les Frangois fowt powltrons, Les Lapins [ont woirs ,
qui feroiews , dis-4L  tves vrayes, 5 on les premoit panr parsioutieres :
wrais qus fons dugées fan(fes de sousles hommes, parse quc tews LE S
HOMMES LES PRENNENT POVR VNIVERSEL-
L ES ,ensove gu'clles foient indefinies en mutiere comsingente. "Fel-
lement qu’a fon aduis ; c’cft. voe matiere Doérinale {gauoir
{i les Parifiens vont en Carroffe, fi les Frangoisfont poultrons:
8¢ fi les Lapins font noirs, & i donveroit fon fuffrage pour
faite pafler Bachelier vn Efcolicr qui refpondroit bien de ces

chofes. Et moy ic foutiens que Raymon ne fcait ce qu'il

die, ny c¢ qu'il doit dire, ny sm mareria Dodtvinali, vy i plebeid
O popslari, quand il avance que tous les hommes prennene
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ces Propofitions pour vniuerfelles, & que ¢'eft la raifon pour
Yaquelle soms ks hommes les ingems fanuffes. Raymon ne doic
pas wrouucr place parmy tows les bommes | 'il ne fgait la diffe-
sencc que fows kes hommes font des chofes contingentes , qui
asriuenc pour I'ordinaire & le plus fouuent: & de celles qui
p’arrivent que rarement, La Propofition indefinic, negatiue
de ce qui atriue le plus fouuent,pafle pour faufle; quoy qu'elle
ne foit pas vniuerfelle , ne difant pas que ce qu'elle nie, n’at-
riue quelque fois : & pour lers 'affirmatiue pafle pour vraye;
quoy qu’elle ne foit pas plus vniuerfelle que Fautre,ne difantpas

.que ce qu’elle affeure arriue roufiours. Par ce moyen puifque

pour Pordinaire les Pariftens qui peuuent entretenir va Cae-
roffe, ou qui peuvent & veulent depenfer cinq fols mar-
quez pour les Cochers bleus, vont en Carroffe ; Findefinic
qui dit que les Parifiens ne vomt point en Casroffe, eft faufle,
fans cftre vniverfelle; & Faffirmatiue de la mefme chofe pafle
pour vraye, fans I'eftre nop plus, ne difant pas que ce qu'elle
eure, arrine toufiours. .
“Pour la mefme raifon, I'affirmatine que les Frangois font
poultrons eft iugée faufle, pour ce qu'elle afleure ce qui n'ac-.
riue guieres, quoy qu'il arriue quelque fois. Et la negatiue
de la mefme chole eft iugee vraye, parce que communement
les Frangois fonc genereux, quoy que parmty ces genercux il
fe trouuc quelque lafche. Ileneft de mefme des lapins noirs.
Et de toutes ces indudions des Carrofles, des Poultrons &
des Lapins, que les Ianfeniftes oppofent aux Conftitutions
Apoftoliques receués de roure I'Eglife, le Le&eur void que
bien loin de prouuer ce qu'ils pretendent, que les termes in-
definis de la premiere Propofition beminibus suflis volensibus

_ dotuent eftre pris vniuerfeHement, ils pronuent tout le con-

traire.

Mais Denys Raymon confisme fa preuue par des exem-
ples Theolsgigues qui fone coux-ey. Les Inffes ne perfinerens point
€8 ks grace:les Baptifex fams dumnes, : les Fideles en recesans les
Sacrements, ve recoiment poiwt de grace. Et demande fi sous ne
fes iugeons pas nous mefmes tres-fauffes , & wes-Heretiques;
pasce que nows les prenons neus mefives pour yniuerfcllos.
Ic luy refpans que cese Propofition , Zes dufies n perfeuerens

iij
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point en ls grace, welt ny plus faufle, ny plus vniuetfelle chez
nous que celle qui luy eft oppofce, les Iufies perfeuerent en ls
grace. Et qu'il neft point de bon Chreftien & de bon Catho-
lique, 2 qui on demande quel iugement il fait de ces deux
Propofitions, qui ne refponde, sl eft capable d’entendre ce
quon luy demande, que puis que plufieurs Tuftes prefcuerent,
& plufieurs ne perfeuerent point en la grace; elles font tou-
‘tes deux veritables, fans eftre vniuerfelles. Que fi on les con-
fidere par rapport a la Do&trine de Caluin, 'affirmatiue eft
-vniuetfelle, par ce qu’il e reconnoift point d’autres Iuftes que
les Predeftinez qui perfeuerent tous en Ja grace, & pour cela
clle eft condamnée par Eglife comme Heretique. Dans la
‘mefme Do&rine la negatiue eft rejertee par Caluin, & au
{ens vniuerfel, & au {ens partieulier , c'eft 3 dire foit qu'on
Iexplique par celle-cy. Nl Iufle ne perfenere en la grace , ou
par celle-la, Quelgues Iufles ne perfencrent point enla grace. Et
i} a raifon de reietter la premiere, mais il eft Heretique de
reietter la feconde. 1l faut faire le mefme iugement de celle
‘qui dit Jes Baptifez, font damnez , les Baptifez, fomws fausez. Ne-
ftant ny plus voiuerfelles, ny plus vrayes ny plus fauffes
Tvne que Vautre dans le femtimene de I'Eglife Catholique.
Dans lequel la troifiefme Propofition qui dit que &s Fi-
deles en recewant les Sacremens , ne regoiuent point de grace, peut
-pafler pour faufle, fans paffer pour vniuerfelle, par ce qu'el-
le nie ce qui fe fait le plus fouuent & le plus ordinaire-
ment, le nombre de ceux qui abufent des Sacremens, eftant
beaucoup moindre que de eeux qui en profitent.
- Mais puifque Denys Raimon nous propofe des exemples
‘pour faire voir comme quoy il faut entendre les Propofitions
indefinies, & nous oblige d'y refpondre; il faut aufli quapres
luy auoir fatisfait, il refponde a fon tour A ceux que nous lu
propofons. Ie luy demande donc que luy femble de cette
Propofition indchnic , L'bomme pecheur par les forces de fa nature
& par la direition de la Loy, peus denensr inffe fans la grace de
Tesvs-Curist ¢ La faut-il prendre pour vniuerfelle , ou
pour particuliere? S'il la prend pour particulicre , & pour
-quoy non cclle-cy, L'howsme infle ne pest pas gavder quelgnes coms—
wmandemens , eware quwil le veille & qw'il 5’y efforce ¢ Sgauroit
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il trouuer quelque raifon affez apparente pour fouftenir que
Lhomme pechesr en Y'vne ne fignifie que quelque pecheur, &
Lhomme inffe en lautre, fignifie tour homme jufte > Sl die
que’I'vne & lautre doic eftre entendué vniuerfellement , &
les termes dhomme pecheur & d homme infle pout tout pechenr. G
soms swffe : ic dis qu'il ruine I'intention du Concile de Trente,
quand il condamne celle qui a pour {uiec/"homme pecheur. Parce
que le Concile ne condamne cette Propofition que pour efta-
blir 1a Maxime generale. N#/ pecheur ne peur deenir iufte par
les forces dela nature, & parla direction de laLoy, fans la grace
de IBsvs-CHRr1sT. Et par confequent fuiuant la regle
ui dit que deux vniuerfelles oppofées peuuent eftre toutes
gcux fauffes, Ja condamnation de P'vniuerfelle affirmatiue ,
n’affeure pas la verité de la negatiue. Ie veux dire que cette
afficmatiue , tous pechenr penst dewenir iuffe, feroit faufle & dam-
nable, encore qu'il n’y euft' qu'vn ou deux pecheurs qui euf-
{ent befoin de la grace de I esvs-C HR 15T poureftre iufti-
fiez, & que tous les autres le puflent eftre par leurs propres
forces. Ec par confequent cette Propofition peut eftre bien con-
damnce;mais il ne s'enfuit pas que plufieurs pecheurs ne puiffent
deuenir iuftes par leurs propres ff:)rccs. Cela s'’enfuit neant-
moins, {i la condamnation tombe fur Paffirmaciue indefinie
entendué particulierement, parce que celle-cyeftant condam-
née comme faufle & Heretique, Quelgsie homme pechenr pews de-
wenir iuffe par fes propres forces8&c. La verité de la negatiue vni-
uerfelle eft inuinciblement eftablie par la regle de Foppofition
des contradi&ions, qui dit qu’il eft impoffible qu’elles foient
toutes deux faufles. ‘ |
On en peut dire autant de cent autres Propofitions inde-

finies, qui font condamnees par- I'Eglife pour eftablir leurs -

contraires vniuerfelles qui- font de Foy. Et c'eft pour cela que
VEglife ayant intention d’eftablir cette Propofition vniuerfel-
le: 1l weft point dhomme iufle qui agiffé librement dans Ivfage
de la vaifon gui ne puiffe garder les Commandemens dost la trenf-
thﬁim luy et impusée , condamne cetre particulicre , guelgues
Commandemens font impofiibles atx hommese inftes. Ces remar-
ques n’eftoient point venués eén penfée 3 Denys Raymon;quand
il samufoir 3 {uiure les Carroffes de Paris , & les lapins noirs,

Concil. Trid.
Seff. 6. can.1,
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r nous eafeigner comme gquoy on doit entendre les Propo-
mm indcﬁnigfl C'eft 12 dernicre neceflice & l'impuiﬂ'aggc
de trouuer vne meilleure defenfe qui force les Ianfeniftes de
chicaner par des vetilles d’vne faufle Logique, les principes
de la folide & veritable ne pounans {ernir qu'a les condamner.

Pour luy vendre la main, & luy donner quelque ouuertu-
ze pour échaper, on pourroic luy fuggerer que fa Propofition,
Aliqua precepia beminibys inflis funs impolfibilia , weft affic-
matiuc qu'en apparence; & qu'a caufe du terme impofibilia,
elle peut eftre changee, recenant le mefine fens, en 1a nega-
tiue. Aligua precepts mon funs pofiibilia hominibus iuflis &c. O |
les termes, hominsbus iuftis, fe tenans du cofté de lawribue,

tt @& la Propofition negatiue ayant toufiours vne fignification

voiuerfelle, il s'enfuitroit que les hemmes iufles, en ce licu
deuroient eftre pris pour sass les hommes iafies. Mais Ariftote
s'y oppofe , declarant que ce qu'il enfeigne de ces Propofi-
tions, regarde les Propofitions fingulieres, & non pas celles
qui fignifient multitude & pluralité fans vnité , comme quand
on dit, teus les hommes £m‘ bons , ce v’eft pas tant vne Pro-
pofidon, qu'vn amas pluficurs Propofitions fingulieres.
Ce qu'on peut dire auffi bien de celle dont nous difputons
auec les Ianfeniftes, dont tous les termes font du wembre pin-
riel. A quoy il faur adiotiter que cela s'entend des Propofi-
tions fimples, comme quand on dit : [ Homme ¢ raifomable ,
O la qualisé et accidems, le corps off lu fubflance , & femblables ,
ou le fuiec 8 l'actribuc e fone point compofez de plufienrs
autres termes, comme eft celle de Ianfenius, o Pateribue

- smpofiibilia enuclope obliquement hominibus inflis volemtibus co-

pasibws fecondym prefenses quas habent vires. Or de pretendre
guc tous ces termes atachez ay fuiet od A l'ateribur vaiverfel

‘vne Propofition, mefme negatiue, gardent la mefme quan-
tite, & doiuent auffi eftre pris vniuedellement; ¢'eft vne pre-

' tention tres-abfurde, & conuainciie par des exemples , tres

manifcftes & tres-clairs. Car qui feroit celuy qui voudroie
foutenic que quand on dit, ‘g¥aw bomme ne pent marcher fins

picds , le mot de pictls cft pris wniuerfcllement pour tous les

picds 2 Si on parloic d'vn Cheual, il nc luy en faudroit que
quate, & chaque homme'en a affea de deux : Er toue ﬁ'gc
. mcime
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mefme quand on dit, #wl homme 'y peus voix fans yewx , celuy
qui voudroit que le terme d'!enx, fignifiaft tous les yeux, fe-
roit ridicule , deux fuffifent 2 chaque homme, & ceux qui
n’en ont qu'vn, y voyent aufli bien que les Cyclopes. Il en
clt de mefme de la propofition qui dit que Sbomme ne peus
faire awcun bien fans la grace, ot le mot de grace a vne figni-
fication particuliere, & ne peut eftre micux expliqué qu'en
difant que 'homme ne peut faire aucun bien fans quelque

ace. :
g On peut dire le mefme de ces propofitions, Cette mals-
die e? incurable au sugement des Medecins . Cette caufe n'eff pas
bonne aw ingement des Aduocats, ol le mot d’Aduocass & de Me-
decins ne peut eftre pris que pour ceux qu'on a confultez, & :
encore fe peut-il faire qu'il y en aye quelqu'vn qui n’a pas
cfté de 'aduis commun. D’ou il s’enfuic que celuy qui pretend
que certe propofition prife en elle mefme, Quelquespreceptes font
ampofiibles aux hommes Iuffes , fignifie qu'fls font impoffibles &
2oss les Tuffes , w’a ny reigle, ny raifon , ny exemple qui puifle
appuyer {a pretention , & perfuader qu'il dife mieux que ce-
luy qui dit, Quelgues preceptes font impafiibles & quelques Tuftes.
Et parceque ceft le feul rempart que les Ianfeniftes ont éle-
ué pour mettre la propofition de Ianfenius 3 couuert ; il faut
dire que Ianfenius eft fans deffenfe , & qu’il ne peut fe pre-
ualoir que de la refolution opiniaftre de fes difciples determi-
nez i (f!aitc toufiours femblant de croire ce qu'ils fcauent bien
cftre faux, & de ne pouuoir iamais groire ce qu'ils voyent
bien cftre vray.

11 faut encore demander i Raimond ce qui luy femble de
ces deux propofitions prifes en elles mefmes : Aliqua pracepsa
Sunt impofibilia hominibus 1sffis. Aliqua precepta non funt impof-
fibilia hominibus Iuffs. Oferoit-il dire que fi les termes, homi-
nibus Iuffs doiuent cftre entendus, comme il pretend, en la

premiere vniuetfcllement pour zoss les hommes I;ﬂe:; il ne fail-
1e pas les entendre auffi vniverfellement en la feconde , puif-
que I'voe & lautre eft en matiere de dorine, & que ce font
termes indefinis 2 Oferoit-il nier que lafeconde, qui eft op-
pofée acelle qu'il atrribué 3 Caluin , foit vraye 2 Si clle eft
viaye, & que les termes hominibue Inftfs doiuent %ﬁte. pris
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~ wniuerfellement, fauc-il pas dire que comme 14 premiere fait

cefens. Quclgues preceptes (omt impofiibles & tons les hommes Ia-
fes; la feconde deuroit aufli faire celui-cy , Quelgues precepses
we [ont pas impefiibles & ancun homme Infle. Car fi clle ne difoic
aucce chofe finon Q8'ils me fome pas impofiibles & quelques hom-
mes Iufles. 1l eft cuident que les termes hommes Infles au-
roient vne fignification particuliere, & non vniuerfelle contte
la regle que Raimond donne des tcrmes indefinis in maserid
doiFrinali.

Cela eftant prefuppofé, ie demande fi S. Pierre lors qu'il
fuft tenté n'eftoit pas vo homme Iufte? Ianfenius & Arnaud
difent, oiiy. Ie demande fi dans leur do&rine le commande-

. ment qu'il eranfgrefla, ne luy fuc pas impoffible? L'vn & I'au

tre l'apporeent pour exemple de cette pretendué impoffibili-
té. Ie demande de quel autre commandement peut-on dire
qu'il ne luy fue pas impofiible pour lors, finon de celuy qu'il
wuranfgreffa ?Ec ne s’en trouuant point d‘autre; comment donc
la Propofition qui auoit eft¢ donnée pour vraye, Quelgues
commandements ne fows pasimpofiibles & ancun iuffe, ne fe trouuc-
elle point faufle en Saint Pierre, fuivant leur Philofophie,
auffi bien qu'en vne infinité d'autres Iuftes qui tranfgreflent
les commandements, & ne fe releuent plus de leur cheute
iufqu’a la more? Car puis que celuy qu'ils tranfgreflent, leur
eft impoflible , & qu’il o’eny a point d’auere quileur foit pof-
fible dans cét eftac: voila des Iuftes defquels on ne peut pas
dire que quelques commandemens ne leur {oient impoffibles,
ny par confequent qui leur efgard la Propofition ne foicfauf-
fe , qui dic Que quelques commandemens ne ‘ﬁm pas impofiibles
‘a ancun Inffe. Et ccute contradiCtion ne fe pouuant euiter
qu'en confeflant que les hommes inffesne font pas pris vniuet-
fellement en la feconde Propofition : & eftant vifible qu'il n’y a
aucune raifon de dire qu'ils ont vne differente acception en
la premiere ; que peut-on dire, finon que ny en I'vne, ny en
Pautre ils ne doiuent point eftre pris vniuerfellement, & que
les Ianfeniftes trompentle monde par vne imagination faufle
qu’ils tafchent de leur imprimer., que dans la Propofition de
Ianfenius feparée du texte, bas hummes infles , font pris pour
#ous les hommes infles.
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Iis diront que Paul Irenée aeu raifondeme faire cegrand pyg, 54y, i 5
outrage , quand il m’appelle DialedFice femex : caril femble quils I
Simaginent que quand ob cft vieux, on eft difpenfé des rei-
gles Ee la Dialectique. Iattends qu'ils adiouftent que Fige
auffi difpenfe decellesdela Grammaire, & qu'il eft permis aux
vicillards de faire des Solecifmes quant ils parlent lacin, & des
Sophifmes qpand ils difputent fur vne matiere importante. Si
les Ianfeniftes veulent auoir ce priuilege,commeils. enont I'v-
fage ,ic ne le leur difpute pas: & ierenonce pour ce pointaux

rivileges desgens vieux. Mais Raimond s’eftantictee dansles

uiffons de la Logique comme dans fon Fort, s'imaginant que
perfonn¢ ne voudroit approcher de ces efpines;ila efté necef- .
faire de I'en chafler, & luy faire. voir qu’il fe trompe; de vou-
loir coniurer la foudre des anathemes de I'Eglife contre la
premiere Propofition, par des vetilles que fon ignorance ou
fa mauuaife fg; luy fourniffent.

Apres tout, la plus grande grace que les Ianfeniftes puif-
fent demander, & que Ies Catholiquesleur puiffent faire,c’eft
de pouuoir direjque Ja premiere Propofition en elle mefme 8¢
feparée de tout texte, cft fufeeptible de deux fens, de celuy
de Caluin, & de celuy de Ianfenius. Ie dis qu'on leur fait gra-
ce de leuraccorder qu'elle eft fufceptible du fens qu'ils pre«
tendent de Caluin, parce qu’on peut douter auec raifon, fi Cal-
uin a creu que tous les preceptes fontimpoflibles a tous les
hommes iuftes. 11 abien dit, & il eft heretique pour cela, que
toutes les altions, mefmes les plus faintes, deshommes iu‘(ltcsy
font des pechez: mais il n’a pas dit que toutes fuffentdestranf-
greflions du precepte quilescommande. Ila reconnu qu'il y
a vn precepee de croireen la Sainte Trinite, &l eft perfuadé
que ceux de fa Seéte y croyent. Comment donc a-il pii sima-
giner que ce precepte eft impoffible A ceuxde fa Se&e qu'il-
tient pour iuftes 2 Nous auons aflez d'aucres chofes a luyre-
procher, fans le faire fi fou que decraire qu'il eft impoffible 3
3ucqu’vn de faire ce qu'il fait. Il enfeigne neantmoins que

ecroireen la Sainte Trinité eft peché, non par oppofition au
commandement de aroire; mais parce que ’homme qui croic-
eftant corrompu par le peché qui demeure toufiours, la gra-
ce des Sacremens Je couurant fans Yeffacer , il arriue que:

F jj
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croire en Dieu, & toutes les a&tions qui d’elles-mefmes fe-
roient faintes, font foiiillées par lerapport qu'elles ont  la cor-
ruption de leur principe. Oucre cette herefie de Caluin il y
en a vn autre qui luy eft commune auec Ianfenius: c'eft que
tous ceux qui violent les commandemens de Dieu, iuftes &
non iuftes , les violent par laneceflitéde pecher, que leur im-
pofe la concupifcence plus forte que la raifon & que lagrace.
Mais laiffant rout cela , accordons aux Ianfeniftes, que la
Propofition prife en elle mefme regoit le premier fensde Cal~
uin , il fautauffi qu'ils accordent qu'elle regoitle fens de Ian-
fenius. Ilsne peuuent pass'en dédire apres I'auoir auoii¢.Nous
auons cité cy-deflus celuy qui reconnoit qu’elles font wero per
fe [enfi predite. Nous auons cité les trois colomnes qui leur
donnent vn fens legitime, weritable & natwrel, que ces Archi-
te&es veulent fouftenir jufques3 lamort. Nousauons cité la
grace victorieufe , qui dic qu'elles fonc fafieptibles dvn bon fens
auquel M. PEncfgue d'Ipre les a fouflenus. Vn autre confefle
qu'elles peuuent eftre rapportces i la doétrine de Ianfenius, &
que dans ce rappore elles ont le fens de Ja feconde des trois
colomnes. Cela eftant nous n’auons rien a difputer auec les
Ianfeniftes , que pour fgauoir en quel fens elles ont efté con-
damnées. Et comment lepeut-on mieux fgauoir, quen le de-
mandant au Iuge 22 Orilnous declare tres-diftinétement qu’il
les a condamnées aufens de Ianfenius. Voild donc leprocez
vuide. Mais les Ianfeniftes opiniaftrent que le fens de Ianfe-
nius eft Catholique. Et le Iuge qu'il eft heretique. Quia plus
dedroit d’en eftre creu : dix ou douze Theologiens liguez en-
femble, ou le Chefde I’Eglife auec tout le refte du corps 2 Car
ccluy qui fe crompe ne [% trompe point en vne Queftion de
Fai&t. C’eft vne veritable Queftion de Droi& , quand on de-
mande fi le fens d’vn Autheur eft Catholique ou Heretique?
De toutce que nous venons de dite il eft aifc de fat_is?airc
aux Ianfeniftes, quand ils demandent qu'on leur declare quel
eft cefens de Ianfenius que le Pape a condamné. On leur a
refpondu mille fois : mais ils donnent eux-mefmes la refponfe
au fujec de la premiere Propofition. Hs difent qu’eftant fe-
parée elleale fens de Caluin, quieft different du fens qu'elle
a dans lc texte de Ianfenius. Retranchons donc ces differen-
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ces dufens de Caluin, & ce qui reftera,fera fans doute le fens
de lanfenius. Il n’y aqu’vn feul obftacle, qui fait voir que
mefme eftant feparce, elle a pluftoft Ie fens de Ianfenius que
de Caluin. Ceeft que le fens de Caluin fuiuant le iugement
des Ianfeniftes eft general, & comprend tous les preceptes,
aulieu que ccluy de Ianfenius eft particulier ,& ne s’entend
que de quelques-vns: c’eft 2 dire de ceux que les juftes tranf-
greffent cffe@iuement. Ianfenius dic aligua precepta: & Cal-
uin entend omnia pracepta , qui eft vne raifon 3 conuaincre,
ue la condamnation regarde pluftoft lefens de lanfenius que
¢ Caluin. Mais laiffons cerauantage, & recranchons les au-
tres differences du fens de Caluin. -
Caluin entend par les hommes iuffes , dont il eft parle en la
premiere Propofition , fons les hommes Iuffes , , & lanfeuius
v'entend que quelques Iuftes. Ee bien donc, nous n'entendrons
plus auec Ianfenius que Qaelques hommes Iuffes. Caluin en-
tend parles termes wolentibus & conantibus toute {orte de volon-
té efficace & inefficace , & toute forte d’effort , pour grand qu’il
foit. Et bien nous n’entendons plus auec Ianfenius qu’vn effore
petit & foible, & vne petite & inefficace volonté. Caluin en-
tend parle mot de wires toutes les forces que peut donner la
grace viGtoricuf® aux Sainds les plus vaillans & les plus ge-
nereux. Et bien,nous n’entendrons auec Ianfenius quede pe-
tices forces,& comme patle Paulltenée,des forces innalides. Cal-
uin entend par ces mors dees? gratia qu poffibilia fiant,le deffauc
de route grace, n'en reconnoiffant aucune qui nous puifle

_faire accomplir le commandement ; & Ianfenius n’en exclud

point d'autre que celle gud poffamus , hoc ¢5% qui eadem precepta
implere fuficiamws. Et bien nous n'entendrons pas non plus
par les paroles fufdites le deffaut de toute forte de grace, nous
admettrons celle auec laquelle noss ne posusuons p4s G ne fommes
pas faffifans pour faire ce qui nous efti commandé. Enfin Cal-
uin cttabliffant 'impoffibilite d’obferuer les commandemens,
reiette toute force de poflibilite. Et Denys Raimond nous
affeure que Ianfenius ne reiette que la pofSibilité fuffifante.
Cela eft fait. Nous n’accuferons plus Ianfenius de nier autre
poflibilité , quela pofsibilisé fufifante. Eft-ce tout? Voicy donc
la premiere Propofition patfaitement bien exprimée dans le
fens de Ianfenius , & comme elle doit eftre entendué dans lc
F ijj
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corps dc fon texte. Quelques Precepiss font impofiibles, A,
LE DEFFAVT D VNE POSSIBILITE SVFFISANTE,
& quelgues hommes Iufles 5 bien qw'ils ayent quelque petise volon-
26, & faffent quelque fuible effort pour les obferucr, felow les forces
INVALIDES g&ils ont en leflat prefent : & la grace PAR LA-
QVELLE NOVS AVONS VN POV.VOIR SVFFISANT
pour accomplir lefdits commandemens LEVR EST DESNIE'E
C’eft le fens indubitable de Ianfenius fur la premiere Propo-
fition: & c’eft auffi le fens que nous fouftenons auoir efte &
auojr deu eftre condamné par le Pape. Parce que les adou-
ciflemens quon apporte pour le diftinguer dufens de Caluin,
font ridicules : & ceux qui les propofent,deuroient rougir de
honte , de produire des penfces fi abfurdes. N’cft-ce pas vne
grande condefcendance dont on vfe i I'endroit des pecheurs,
quand on ne leur denie point autre chofe , pour faire ce a
quoy on lesoblige,, qu'vne pofibilité faffifante : by d’autre grace
que celle qus donne le powuoir de faire ce qus e commandé : &
qu'on leur laifle pour cela des firces smualides? N'eft-ce pas le
moyen de fermer la bouche i vn pecheur defcheu de I'eftac
de 1uftice, & quife pleint de ce qu'il eft damné pour p’avoir
pas fait ce qui luy eftoic impoffible de faire, quand on luy
dic, qu'a la verité il n’auoit pas lg pofGibilise @yuffifante, mais
que C'eftoit affez qu'il en eut wnl faffifante? Qu'il n’auoit pas
des forces efgales a leffe@ quon Iuy demandoit, mais qu'il
avoit des forces snualides: Qu'il ne peut pas sexcufer fur le de-
faut de grace, puis qu’il ne luy en manquoit point d’autre, que
celle qui donne le pouuoir 2 Ne voila pas des moyens bien
raifonables pour confondre vn miferable enfant, que le pere
priue delagrace d’adoption, qu'il luy auoit donnée , & quile
deftine aux flammes eternelles, en fuite d’vh commandement
impoffible qu'il a manqué d’accomplir 2 La feuerité de ce
Pere n’eft-elle pas bien iuftifice, & la defobeiffance du fils
bien condamnée, puis qu’il auoit vne poffibilicé infuffifante,
des forces inualides, & vne grace fans pouuoir ?

' Car pource qu'ils difent que ce fens n'ayant pas efté pro-
pofé au Pape, le Pape na pii le condamner : Ie puis iurer
que ie n'ay iamais entendu la Propofition, ny feparée ny
iointe auec le texte, & queiene I'ay iamais propofée comme
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damnable qu'en ce fens. Toutce que i'ay efcrit, & 2 Rome
3z en France deuant & apres la Contftitution du Pape Inno-
cent, en peut faire foy. Et puis que les Ianfeniftes veulent
que {'aye cu pare 3 la pourfuite de cette condamnation : & que
les Do&eurs de Paris qui la follicitoient 2 Rome, ayent agi
de concert auec moy, qu’il y ait eu entre nous vne parfaite
intelligence & communication des Efcrits donton fe feruoit
pout fgire connoiftre les erreurs de Ianfenius aux Iuges & aux
Confultans, comme le tefmoigne le Diaire de Saint Amour;
Il eft hors de doute , que le fens damnable qui fut propose,
ne fut autte queceluy queie viensde dire : & fi on adjouftoit
que c'eft le fens de Caluin, c'eftoic toufiours en exprimant
cettuy-cy; parce qu'en effet il eft de Caluin, & doir eftre iugé
aufli damnable en Tanfenius, comme il la efté en Caluin. De
force que le Pape ne s'eftant point trompé en prenant ['vn
pour l'autre de ces deux fens , ceux qui veulent neanemoins
Bu’il fe (oit crompé, doiuent dire qu’il s'eft trompe en la Que-

ion de Droit, & non enla %qgftion de Faj&.
Et ce qu'ils difent que ce fens eft de S. Auguftin, il y
a vne refponfe qui eft fans replique. Cleft que le Concile de
Trente en eftabljffant la Propofition coptraire 3 celle de Ian-

fenius, & difant: Dess impofiibilia non iubet , (¢d iubendo mones .

seft feruy des paroles, & par confequent du fens de S.
Auguftin. Et S. Auguftin n’ayant dic ces paroles que pour fe
iuftifier contrele reproche des Pelagiens , qui veut fcauoir
quel a efté le fens de S. Auguftin en refpondant, ilne faut que
{gauoir quel eftoit le fens des Pelagiens en I'accufant. Les Pe-
lagiens perfuadez que tout ce que nousne pouuons pas faire
parnosfeules forces,nous eft impoffible, tiroient cette cofequen-
cede la Do&rinedefaint Auguftin, que fi nous auons befoin de
lagrace de Dieu pour accomplit fes commandemens, il s’en-
fuit que fes commandemens nous font impoffibles. S. Augu-
ftio nic cette confequence, & fouftient que Dieu ne nous
commande rien d’impoflible ,parce qu’il nous donne oule pou-
uoir de faire ce qui eft commandé , ou le pouucirde deman-
der & d'obtenir la grace qui nous manque pour le faire. De
forte que les Pelagiens n'ayans iamais tiré ny pii tirer dela
Dodrine de Saine- Auguftin cette confequence, 28¢ #ous #e
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fuifons iamais ancune bomne amure fécourss payle grace, ny par
confequent qu'il s’enfuiue de {a Do&rine, gue toutes nos bownes

asures font des pechez. S. Auguftin niant precifement ce qui
luy eftoit obie&té¢, nie impoffibilité qui a efté foutenué par

Tanfenius, & non cetautre erreur de Caluin, g4'il nous eff im-

pofiible de iamais rien faire qui ne foit peché.  Et par confequent
le Concile de Trente qui eftablic ce que S. Auguftin auoit
enfeigné, anathematize dire@ement & immediatement I'im-
poflibilité qui luy eftoic imputee par les Pelagiens, qui el
aufli celle de Ianfenius: c'eft a dire le defaur d'vne force
fuffifante pour accomplir le commandement que nous tranf-
greflons.

ue fi quelques-vns ont eftendu cée anatheme , fur cet
autre erreur de Caluin, que toutes nos bonnes ceuures faites
auec la grace ou fans la grace font des pechez, cc n'eft pas
que ce foit le fens immediat de S. Auguftin, ny par confe-
quent du Concile de Trente au lieu cité ; mais parce que cela
senfuit parla canfequence de ce qui eft de moins 2 ce qui cft
de plus. Car fi la Propofition qui dic qu’il eft impoffible aux
homines iuftes de fe garder de peche, lors qu'ils pechent, eft
condamnée; 2 plusforte raifon le doic eftre celle qui dit qu’il
eft impoffible aux hommes iuftes ou iuftifiez de fe garder de
pecher, quand ils font bien.

CHAPITRE VIL
Preune de la feconde Propofition , gui eft telle.

Dans I'eftar de la nature cor-  Interiori gratie in [tatk nature
rompué I'onne refifte iamaisd la lapfe numquam refiftitnr.
grace interieure.

Texte de lanfinius.

Tom. 3. L. 2. chap. 4. La Gra-  Tom. 3. lib. 2. cap. 4. Adin-
cc medicinale cft en ccla diffe- torium medicine in co diffingmi-
rente de la Grace de I'homme t#r ab adintorio [anitatis, quod
fain , que cellc-cy conferuoic cums illo fulna mancres sila liber-.

rarss
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-cette  indifference de la liberté

flexible de toutes parts; Mais cel-

le-li? AR VNE VERTY IN--

VINCIBLE, fait vouloir & choi-

-fird la volontécecy ou cela.

La Gracede la volonté bleffée

‘& malade,N'EsT EN Avcy-
‘NE MANIBR Elaiflée d {on libre .
-arbitre, pour eftre acceptée ou re-

jettée, comme bon luy fembleroit;
‘mais c'eft cette derniere Grace,
qui par vne verfu T R B S-INVIN-
¢1BLE le fait vouloir.

Chap. 6. Le fecours de lefus- |
" Chrift donne inuinciblement fon -

vlage & celuy de la volonté.

Cbap. 12. La diftiné&ion de la
Grace fuffifante ‘& de I'cfficace
eft vne inuention des nouucaux
Theologicens.

Chap.14.Toute ladoGrinede S.

Auguft. ne tend 4 autre chofe qua

~¢equeles Chreftiens croyent &

que ceux qui le pourrdt entendre,
Fentendent, quece n'eft point le
Franc-arbitre qui rend la Grace
efficace ouinefficace : Qu'il n’eft
pas caufe que Dicu agiffe con-
courant 4 I'a@ion¢ QVv'1L N
PEVT PASs EMPESCHER
r’ActioN pE Diev kT
L'INFLVYENCE DE SON CON-
COVRS DANS L'EFFET
Chap. 24. C'eft pourquoy en
fixiefme lieu, S. Auguftin affeure
que la Grace de Dieu eft telle-
ment vidoricufe for arbitre de
la volont¢, qu'il dit fouuent qv &

3
LHOMME NE PEVT PAS RE-

SISTER A'Djgv OPERAN
PAR SA GRAcE, '
Que fi quelqu'vn veur encore
mieux: connoiftre la nature de la
Grace medicinalc , ainfi que S.

tatis in vtramque paArtems Floxi-
bilis indifferentia ; iftud antems
INVICT R faciat vt voluntas heg
vel illud arbitresur & welit.

. Ib. Gratia lapfe egrotaque va:
Iuntatis NvLLO MODO in cius
relinguitur arbitrio, vt cam de-
Jerae ane arripiat fi volnerir : fed
slla eft potins ipfa po]}rmxf gra-
tiA gue INVICTISSIME FAe
CIT VT VELIT. :

1b. cap.6. Adintorium Chrifti
inui&e. donas [ui & voluntatss
vfum. '

Ib. cap. 12. Diffinttionem gra
tie [ufficientis & efficacis fa‘in’-

catam cffe & recemtioribus.

Ib. cap. 14. Totam doltrine
Auguftini molem in iftum tas-
gmam [copam collimare, vt Chri-
Jiani credant , & qui poffant in-
telligant mom liberum-arbitrinm
efle qmod reddat auxilinm effcax
vel inefficax , quod fit canfa cur
hic & nunc Dens influat in- opms
QYOD POSSIT GRATIA EP-
FICACIAM .VEL INFLYXVX
IN OPVS IMPEDIRE.

.

Ibib. cap. 14. Quamebrem
Sexto Auguftinus  gratiam Des
sta villricem [latuit fupra volun-
tatis arbitrism , vt non rard di.
cAf HOMINEM OPERANTI
DEo PER GRATIAM NON
POSSE RESISTERE. :

1bid. Quod ff qmis adbuc Incwe.
Aentins maturam gratie medici-
_nalis,pront ab 4ngnﬂiéo intellg-
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Augatii 1z delttice & expritne,

il vérra qu'il iic parle potht &'vite -

“‘Grace telle que la répréfentehe
quchques THebldgiehs de ec
temps..... Mais d'vne grace qui

AN ERAPANT, BRIsE LES

PORTES; DOMPTE LA RR-

PYBRNANCE Dk LA VoLON-
TE', ENLEVR  ToVTE SA

‘REs) 51 ANCx, entraifne auec
elle , & luy fair vouleir ce qu'elle
ne vouloit pas, & s'y derérmi-
ner par vae douceur & vne force

" qui eft indxplicable.

- 'qie iamais d’auoir fon cffet, comh-
me cftant donnée afin qu’oftane
la dureté duceeur, qui feule em-
pefche fon operation ; elte e foit

-point priuée defon effet.

Ch.37. am tiltre1. Commeil eft -

- ¥ray qu'sdcine Grace de Yefus-
- Chrift
“fon effet. Eren fuire. Quclqn'vn
“dira ptac-eltre que 5. Anguftin
‘entend Yout cé que nous Fuons
Tapporté de b grace qdi tht effi-
xace : hiafs qué ‘cela ‘n’empefche
pas qu'il n'y ait Quclques auerés
- Graces que la volont¢ de I'hom-
me priue deleur effet. Ie refponds
quil eft tres-vrdy quetoutceque
gous ‘anons, dit iufques icy a efté
-p.arju dit & entendu de {a Gra-
ce cfhicace : & la raifon eft quil
‘n'a point reconnu d'dutrs Grace
adtuell¢ dé Iefus-Chrift due celle-

NOISTRE DAVTRE, SANS
- DESTRVINE TOVTES LBs
RETGLES PONDAMENTALES
QI APPYVYENT $A DOCTRI-

ne manque fatais 4’ avoir -

“deo” Aihil v

Premitre Partie,

thn defiriphagur fast, asdire ex-
prefle & imvelligere defiderée.... ...
videbir wom-talem gratiam db to
predicarars effe ghalem rycensio-
res nonnulli tradwne.... fed prov~
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"VOLVNTATEM;TOLLIT OM-

NEM 2IVS RESISTENTTAM,
rupit cAM fecum , & ex ihwitd
wolewsews Rcfe derermiranttnm in-
effabili [uanitaté ac poicftate fa-

. it
Ch. 2. Qui éft 1a mefme chole -
que fi S. Asguftin difoitovuerte-.

* ment: Qe cette Gracé he han--

Ib. cip. 15. Quod périkde ff
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nus sunquins illé, Gratia ; caret
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N3 DB LA GRACE .MpDIs

CINALL
.C'eft poprquoy quiconque re-
marquesa Que FPUF CE gye nous
_,auor?:?rodgait de Saint ‘;\}uguﬁin
touchant la Grace medicinale,
doit eftre entendu d'vne Grace
~ tres-puiffante, gque.les maderpes

appellent efficace, chacun ¢p fon.

fens; 1 doit aufli semarquer gu'il
n'eft poipt fait meptiop en {es
Rfcrits d’aucunc autre Graceme-
dicipale : & partant quil doir
aupiier , gue seluy qui £n forgs
vne autre, propafe gux Chrefficns
vn nouueau genre de grace, qui
n’aiamaisefte , nyn'apucftre re-
connué ny pas §. Apguftin , ny par
gucupdes Peres Latins, qu ont
fait profeffion de combatre les
Pelagiens , ny pas I'Eglifeés Con-
_ ciles Generaux ou Progincianz
approuucz du S. Sicge.

Cb. 28. Nousauons fait voir que
la Grace de Iefus-Chrift eft di-
re&ement oppofée 3 laGrace du
premier homme, puis que celle-1a
ne laiffe point la volonté dans
Yindifferepce , MAIs LA EVY
enLEVE & la fait vouloir. Auffi
cit-cllc donnée POVR OSTER
DEVANT TOVTES CHOSES
LA DYRETE'ET LA RESIS-
TAMCE DV COEVR, '
Ch. 29. Les Theologiens de ce
-teps cnfeignent qu'auec topscs
-ce# Graces saccorde txes -bien,
quela volonté par elles excitée &
‘induite puiffe ne pas confentir:
Mais il eft tres-eetrain- que’ cela
“zepugne 4 la::Grace -medicinale,

quifelan S.: Auguftin, ot .donpée - .

aux hommes defcheps du premicr

1b. Quamobrem , quicnngme
animadugriit , omnia qug de -
intorio grarie medicipglis ex Ay-
guftino dixjmus , de grasiy gua-
am potentifiima guany cfficqce
receqtiores [wo [enfu vesant, effe
intelligenda , gconfeguenter. bog
etidm animadyerrere dehes , NN
ALIAM CHRISTIGRATIAN
MEPICINALEM INSQRIRIIS
BIVS RERERIRI; proizde fq-
sengume Jibs rg?;mé' slian 7g-
bis procudenda  nopwmp " gemps
g fé}'ﬂwéf afferge gyed
mec Auguftinus nmec 14; s Forg-
seynm PAiram 5 qui a gragie

utoxio fum Pelggiapis ¢x pro=
tffa decertarynt : pec »ff};fé@
in Gouciliss Geperalibps vef Firo-
gingiglibps ak dpoftolici [ede ap=

. progatis aguapis vyqugm : NEC

AGNOSCERE POTYIT. . .

b cap. 28. [t snqn .agf;f
tie pripi hominis, offendipys di-
reibe repugnare grotiam Chrifti,
SABgHEM gue non relingwip yo-
Iuntatem in iffo g, f“?‘,'l’?'é" 5 f{{
slind ayferat & ..efc;'{z_t v welit:

A€o guippe tribuisnr NT DY RIS
TIA SEY RESISTENTIA CORt

DIS PRIMITVS AVFERATVR.

. cap. 19. Decent ipfipet rec

-Fensipres cum omuibss iffis grasijs
, ._gp{iggé confiffere pofle vt woluntqs

45 cxcitata & fuafa argue pro-
leila ?;olit : vguo{l E',:'rt{/s’iqrim»f off
#li gratie medscinals  repugnare
pam Auguftinnus lapfis homivi-
us . dars sradit. 1Lz a4 ENIM.
DVRITIAM CORDIS HOE
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SZ
cftat. Car cette Grace offe la'du-
reté du cawr , oule non-vouloir,
& fait vouloir ce qu'on ne vou-
droit pas, AVTREMENT
NEST

CE DB
TRAITONS.

‘POINT CETTE GRA-

Ch: 32. Si quelqu'vn veut fga-

woir la racine decette do&rine,
qu'il {e fouuienne que S. Auguftin
n’a iamais reconnu aucune Grace
a&ucle, pour eftre vraye gracede’
Iefus-Chrift , qu'il a apportée
comme Medecinilavolonté ma-
lade , sinoN cELLE QI
FAIT ET 'PARFAIT SON
OVVRAGE. ' :
Il n’et point-de Grace de Ie-
fus- Chrift qui neproduife fon cf:
fet , ou fortement ou foiblement.
" Ilya deux effets de cette Gra-
Cc CHACVN DESQVELS BST
ESGAL A $A VERTV ; fea-
uoit vne volonté, ou vne voli-
tion foible, & vne forte....... La
Grace determine toufiours la vo-
lonté i la cooperation....... Il y
a vne perpetuclle lizifon cntre
la Grace & fon cffet. -
Tom. 3. liu. 3. chap. 1. Apres
fa cheute, il n’ya point de Grace
fuffifante qui ne foiraufli efficace.

CE’

"LAQYELLE NOVS

Premicre Partie,

IST NOLITIONEM AVFIRT'
& ex nmolente wolentem facit.
Quod [fi non facit, NoN BST

ILLA QYAM QUARIMVS,

Ib. cap. 32. Cwinsvrei fi quis
radicem [csre velit, meminiffe de-
bee nullam gratiam altwalem ex
Auguftine pro illi weri Chrifti
gratia agnofci , quam tAnguam
medicus infirme voluntati attnlit,
NISI QVA AGIT BT PER-
AGIT EFFECTVM. ‘

Ib. Omnem Chrifti gratiam
efficere vt voluntas fiue fortiter,
fime tenmiter welit...... Effe effe-
Etum cins ADRQUATV M dupli-
cem , widelicet voluntatem [es
volitionem infirmams ac fortem.....
determinare SEMPER _volunta-
tatem ad infixendum fecum........
PERPRTVAM effe illins cums
effeétn  [equuturo  comgritatems.

Tom. 3.1. 3. cap. 1. Nwllam
dars poft lap[um adimtorium [uf-

ficiens,quin fimulefficax fit.

Nous difputons de la Grace a&uelle que Iesvs-CHRIST 2 me=
‘tité aux Enfans d’Adam, pour les tendre capables de faire des
‘a&ions qui contribuent a leur falut: & la queftioneft, fi Ian-
fenius a dic Que les hommes ne refiffent iamais a ceste Grace. Les
Ianfeniftes apres auoir leu Ianfenius auec beaucoup de foin,
comme parle le Sieur Arnaud, proteftent que leurs yeux n’y

»» opt .iamais trouué cette Propofition. Ils y ont trouué que 'hom-
» me ne peut point refifter 3 Dieu operant par cette Grace: Que
o»Ceft vac Grace laquelle en frapane 3 1a porte du cceut, la brife,
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8¢ en chaffe toute la refiftance : Qu'elle domte Ia ‘repu-»,
gnance , ou f{i vous voulez la refiftance de la volonté : Que »,
Ceft fon premier effet d’enleuer la dureté ou la refiftance »,
du cceur : Creft 2 dire qu’ilsyont trouué vne exprefle, for- 5,
melle & reiterce negation de refiftance faite a la Grace par
1a volonte de 'homme, rotidems werbis ; & vne affitmation”
vniuerfelle , que cela conuient 3 toute Grace a&uelle de 1 -
svs-CHR 15T : & que celle quin'apas cette force, n’eft pas
Grace de Iesvs-CHRrRIsT. Maisil yavnefigrande diffe-
rence entre , ne pouuoirpas refifter , & ne refifter poine i la
Grace:: entre nier larefiftance , & nier qu’on refifte, qu'ayant
veu I'vnede ces Propofitions dans Ianfenius , ils font en tou-
tes les peines du monde de chercherl'autre. -

Que s’il eft queftion du fens de la Propofition,& de la vraye
interpretation du mot de refifer, nous fommes encore d'ac-
cord auec les Ianfeniftes, que refifter i la Grace,a propre=
ment parler ,c’eft empefcher fon effer, & non pas feulement
fentir quelque repugnance en luy obeiffant. Ils parlent de Ia
forte eux mefmes. Ecil fautbien que ce foit le vray fens: au-
trement ilfaudroit dire que Saint Paul a refiftc 3 1a Gracedans
fes grands trauaux , pource qur'il fentoit en fes membres la loy
de la concupifcence qui repugnoit i la loy de I'efpric : & nous
tomberions dans Perreur des Stoiciens,qui metroient la vertu
‘dans l'extinttion des {Pa(ﬁons, & non pas feulement dans la
moderation. Par confequent, dire que Ja Grace n’eft iamais
fans fon effer, Ceft le propre fens dela Propofition, qui dit,
que iamais on n’y refifte. D’oi il senfuit’, que fila {feconde
Propofition , quidit, Que dans leftat de lanarure corvompué on ne
vefiffe iamais dla Grace , eft heretique dans fon propre fens;
Elle eft heretique aufli dans le fens qui dic: Qu'elle n'eft iamais
ﬁm%m efes, puis que Ceft le mefme. Ec il eft vifible,, que celt
le fens de Ianfenius lors qu'il pofe ce principe ; Q4% n'y «

awcune Grace gui naye fon effes : lorsqu’il dit que ces deux cﬂo'-
fes ne {e peuuent point rencontrer , non poffe confiffere , que Ja
volonté fois mewé par la Grace, & qu'elle me confente point = Lors
qu’il dic, Que IEsvs-CHRIST #'a point apporse dantre Gra-
6¢ & Lavolomsé infirme , que celle qui fais & parfais fon awure. Lots
- quil dit, Qwe towse Grace & Ueffes qui correfpomd 4 Jé werts, ofé=-
iij

¥ D N R
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Etum adequaswm; que fi la Grace elt petita & foible, cllep’eft
donnée que pour va petit effet, &-elleI'a auflj, fi elle eft gran-=
de & puiffante, qu'clle ne manque pointaufli d’augir vn grand
& puiffant effer. Lors qu’il dic, ﬁg’dln Ume perpetnells con
gruité qui la vend infeparable de fom offs. ‘

. Ex s’il fuffic de faire voir gu'il y a dans Lanfeniys des Pro-
pofitions équivalantes a cette feconde : & par confequent
fuietes 2 vee femblable condamnation, que peut-il y auoir
de plus femblable, ou de plns equinalent 3 1a Propofirion-qui
dic Qa'on ne refiffe iamuis 4 la grase, que ce quon dis: Que
ba grace a vnme veriw inwincible, €& tres-inuingible , pour faire que
12 volonté vueille cecy ou cela: que le franc-arbisre ne fcan-
roit empefcher l'influence de }a grace dans l'agte de la volon-

v té: que la grace ofte de la volonté fon equilibie, c'efk 3 dire
la faculté de faire ou ne faire pas, }a detcrminant a faire s
qu'clle eft tres-puiffante & efficace : quielle ne fouffre poing
ceree indiference flexible 3 confentir ou refifter , mais fait
roufiours vouloir oc que Dien veut que la volontt wugilles
‘que toute grace de Tesvs-CumisT fait agir la volonté,
oy fortement ou foiblement. :

. Tout cela fe iuftificpar leswextes que i'ay rapporeés de Jan-
{enius , dans lefquels il <ft vilible que la feconde Propofition

" -condamnée comme Heretiquefe tzonue dans.cét Autheur aux
‘vermes formels & fubfantiets qui Ja compofent , qui con-
‘tiennent vnecxprefle & formelle pegation de refitance i au-
-cune grace de 1esvs-Cua 151: & dans Ie propre fens qui
-comrient 3 la mefme Prapaficion. & qui eft exprimé dans la
PDoltrine de Tanfenius: .& dans des Propofitiens equivalea-
‘tes, & du tout femblables en a fignificagion , qui fe trosuent
‘auffi dans 1e mefme Autheor. D'oi-il s’enfuit ewidemment,
-qque dans 1a feconde Piopofition la Dogrine de Janfenius &
3:: Tanfeniftes eft condamace comme Heretique, Ec i les
" Janfeniftes ont recours 3 leur refrain ardinaire , que Ianfeniys

§ walleure-autre chole, finon que e qu'il prapefe, oft la Dodtni-

nede'S. Augaftingils font conmaincus parles mefmas textes.que
j'ay -apportés,, par Jefquels il fe void que cat Autheur .aQn
feulement afleure qurere qu'il dit,; eft [ Dodtrine de S. Augn-

‘Rin , mais-qu'clic oft veritable , difanrque 5, Auguflin n’a pix
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weconmoiftre autre grace de IEsvs-C HR IS T que cette in-
uincible & infeparable de fon effe® , faws defraire soutes les
-weples fondiomennles dom il s’eft feruy pour expliquer la nature
.de Ja grace medicinale: & que ny les Peres Latins, ny I’E-
glifc dans les Conciles approuués du S. Sicge #'a approwsé ny
i aporowmer d'autre grace que celle li. T'adioufte que ce que
Tanfénius enfeigne comme-eftantla Do&rine de S. Auguftin,
& qui heantrmoins ne (& trouse point dans S. Auguftin, doie
‘eftre pris comme la Doctrine de Ianfenius , & non comme la
Dodrinede S. Augultin. Or cela fe trouno dans toutes -les
‘Propofitions ‘condamnées, & mefme dans cette feconde, &
il eft aife d'en faire I'eflay en Ia premiere citation, ou il faic
:dite @ S. Auguttin, gwe [hemme me pews pas tefiffer i Dies ope-
vamt par 44 grace, ce qui ne fe trouue point dans les texces
-quil.en raporte. Car S. Auguftin parle en ces lisux lide la
volonté ablolué que Dieu a de faire quolque chofe, commic
de fauuer quelqu’vn, ou de faire eflite quelqu’vn pour Roy.
‘Or qui fre void que c’eft vne chofe bien differente, de ne
pouucit pas refifter 3 1a volonté abfolué de favuer quelqu've,
-& de tre pounoir pas refifter 3 pas vne de toutes les graces
qui- precedent fe fatut 2 La volonee abfolué de fauuer quel-
qu'vn, fubfifte par Pinfallibilice de lafeule grace finale , auant
laquelle il y en peut avoir mille fans offc@. Et la voloné
-abfolué de faire elire vn Roy, me demande que la pluralied
‘des Tuffrages an vewps de PEleGion , ce qui n'empefche pas
4qutlques-vns des Ele&teuts doftre d’vn fentiment eontraire:
ny que ceux la mefme qui donment lenr fufftage , n'ayentefte
dans vwae rofolagion contraire , laquelle ils oot changé par

Refutwsion dz c& qu'oppofe Denys Raimon.

Dehys Raiton brouille encore fcy, & fait’ wut ‘cequil
pet pour troubler 'eatt claite. Pour refuter tout ce qu'il
dit, ‘il he fave que du eemps, que iefpargne au Ledeurca-
pable de uger de ces matieres, ‘quitrouaera, slil applique fon
efprit A eximitier toue éc long dcours de Raimon, qu'il fe
"deftruit oy mefme, & guc los paffages quil apportede Jans

'0' 3; lu 2. d
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" Premiere Parti, o
fenius pout petfuader que fon fens eft different de celuy de

" la Propofition condamnée, prouuent le contraire: & que ¢cc
* que i’ay dic aytrefois fur ce fuiet , que les Fanfeniftes prem-

nent vne obie&ion que Ianfenius fe propofe pour fafolution,

et veritable. ' '
Mais ic dois aduertirle Le&eur, que Raimon fuppofe pour

fondement de toute fa defenfe, la diftinttion de la grace fuf-

~ fifante des Thomiftes, & de la grace fuffifante des Iefuites,,

qui eft vn principe tres-faux. Car les lefuites fe: contentent
ge Pexpreffion de la grace fuffifante des Thomiftes , & ne
demandent autre cho(%: , finon que ce foit vae grace veritable-
ment & proprement fuffifante, qui donne vn pomuoir d'agir
complet, c’eft i dire qui ait toute la yertu neceffaire pour agir;
vn pouuoir degagé, c'eft 3 direaffranchi, & deliuré de-toue
ce qui le peut empefcher d’agir: vo pouuoir immediat, c’eft

-2 dire entre lequel & I'attion il n’y ait point d’entre deux : vn

pouuoir res-prockain qui fignific le mefme qu'immediac, &
exclud la neceflité de tout autre pousoir. Ce font tous les
mots par lefquels les Thomiftes ont exprime la grace fuffi~
fante , & tous les Iefuites tres-contents de ces expreflions.,
-ne demandent point d’autre grace fuffifante que celle-13.
ue fi quelqu'vn dit, que la neceffite de la grace prede-
terminante deftruit ces expreflions, c’eft dequoy les Iefuites
ne {e metrent point en peine: il leur fuffic que les Thomi-
ftes nient cette contradiction, & maintienent toufiours les
mefmes-expreflions, & leur accord auec les Iefuites, tou~
chantle veritable concept de la grace fuffifante , duquel aufli
ils n'ontiamais contefté au cemps des difputes de auxilss. Et par,
confequent Denys Raymon, & ceux qui le fuiuent, ba&iﬁ'gnr
fur le fable, quand ils fe fondent fur cette diftin&ion. ‘
Mais il faut voir comme quoy il fe demefle du paffage
que i’auois cite de Ianfenius, lors qu'il dit que la grace de
Tesvs-CHRI's Ta toufliours I'effe qui eft efgal 3 [z verruy,
efectum adeguatam, qui cft le mefme que s'il difoic quon ne
luy refifte iamais. Raimon dic que c’cg wne chicanerie fondée
Jur Lignorance du fentiment de 1anfenins. Exbien ,voyons donc
quel eft cefentiment. Il eftvray, dit Raymon, que Ianfenius .
enfeigne en ce lieu, Qée tour Teffer de la Gracg de 1Bsv s-
. ’ ) ' CHRIST
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CHR ST eff on la foible ou la forte volonté , MAIS 1L NE PAR~
1E QVE DE L'EFFET QVE LA GRACE PRODVIT ACTVELE-
MENT, qui ¢ff soufionrs wne benne volonté , foit grande foit petire,
ce qni wempefche pas que la grace qui ne donne qu'vne petite volomé,
ne fiit capable d'en produire vme plus grande , & doperer le confen-
tmmtparfdit, SI ELLE TROVVOIT LA VOLONTE' MOINS DE-
PRAVE'E ET MOINS ENGAGE'E DANS L'AMOVR DV MONDE
ET DE so1 MESME. lanfenius ne parle que de leffer que
la grace produit attuelement ; ny nous aufli, Mais puifque
Ianfenius appelle cét effet, adequatum, qui veut dire efgal &

- lavertu de lagrace, ne s’enfuit-il pas bien, g#'aiZuelemens, c'cft

3 dire dans Yeftat ou nous fommes, & comme dit la Propo-
ficion, in faru natwre lepfa, on ne luy refifte poine , qui eft la
Propofition condamnée 2

Cette grace, dic Raimon, auroit vn plus grand effec fi la
volont¢ n’eftoic deprauc¢e & malade. Oty , mais Ianfenius
parle de la grace qu'il appelle medicinale, & par confequent
il en parle dans le rapport qu’elle a i la volont¢ malade. La
Propofition condamnée en parle dans le mefme rappore. Puis
donc qu'il faue iuger de P'eflicacité de lamedecine parlerap-
port qu'clle a 3 la maladie, cecluy qui dit qu'elle a toufiours

‘dans le malade vn effet efgal 2 {a vertu, ne peut pas dire que

la maladie luy refifte, empefchant fon effe&t. Et quiconque
dit que lamedecine delle mefme peut faire plus qu'elle ne fait,
eu efgard 2 la qualité de la maladie, eft ridieule, s’il affeure
en mefme temps, qu’elle a dans le malade vn effct efgal 3 fa
vertu.  Puis donc que Ianfenius dit de la grace medicinale 3
Yefgard de la volonté malade, qu'elle a toufiours vn effet ef-
gal 3 fa vertu, Raimon le rend ridicule, & fe rend ridicule
luy mefme , difant que cette grace d'elle mefme peut faire plus
qu'elle ne fait. :

. Mais qu'entend-il quand il dit d'ele mefme @ Veut il pas
dire que fi noftre volonté neftoit point malade, la grace medi-
cinale fairoit plus qu'elle ne fait ? Cerrainement ceft bien
lougr la vertu de la medecine, quand on dit quelle fairoic
merueille fi le malade fe portoit bien. Etne pourroit-on pas
dire tout de mefme de la grace viGorieufe , qu’elle fairoic
Plus quelle ne fait, § elle rencortroit vae volonté entiers-

H
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ment defgagée des maladies hereditaires de 'homme, & par
confequent que d’elle mefme elle a plus de force que deffect?
Quils confeflent donc que dans I'eftac de la nature corrompué
on refifte toufiours 3 la grace vi&orieufe; ou qu’ils auouént
qu'on ne refifte iamais 3 celle qui n’eft pas viGorieufe, qui
elt la Propofition condamneée.
Pour conclufion , ie pric le Le&eur qui tafche de lire ces
outirages auec quelque indifference & fans preoccupation, de
conﬁdgeret ces deux Propofitions, la feconde condamnée-qui
dit, Qu'en Peftat de la nature corrompué on nerefifte iamais
a la Grace interieure, & cette autre qui eft extraice sotidem
", verbis des texres de lanfenius que i'ay produits. QueS. Au-
,»-guftin les Peres Latins , & I'Eglife en ces Conciles tant
, Generaux que Prouinciaux approuuez, n’ont jamais reconnu
,, DY pit reconnoiftre autre Grace donnée aux hommes cor-
,, fompus & defcheus du premier eftar, que cclle qui fait 1 -
,VINCIBLEMENT, & TRES-INVINCIBLEMENT que

Phomme confente & coopere: Que celle qui eft fi efficace

::quc le libre arbitre ne peut pas empefcher fon a&tion : Que

,,<clle,, auec laquelle Dicu opere tellement que 'homme ne
peut pas luy refifter : Que celle qui frappe , & qui rompt

» . A

,, les portes, & qui domte la volonté qui luy refilte : Quecelle

,, Qui enleue coute la refiftance de la volontc : Que celle qui

,, chafle d’abord la dureté & la refiftance du cceur : Que celle

, qu a vne liaifon perpetuelle aucc fon effe&t , qui fait & par-
,, faic toufiours fon ouurage , qui determinc toufiours la volonte
,, 3 agir, & dont leffe@t foic grand , fort petit, eft roufiours

i efgal afavertu, & que IEsvs-Cur1sT n’a point appored

:’ d'autre Grace que celle-1d aux hommes, dont la nature eft
corrompué.

? e prie derechefle Le@eur quia confideré ces deux Pro-
pofitions, de iuger fi vo homme qui n’a pas perdu I'vfage de
la raifon peut croire que la premiere eft Heretique, & lafecon-
de Catholique : Que la feconde eft de Ianfenius, & la pre-
miere n’en eft pas: Qu'ily a plus de mal enla premiere qu’en
la feconde: Que celuy qui a conceu la premiere, & la aceri-
buée i Ianfenius, luy aimpofe, luy faifant dire en la premiere,
-ce qu'il ne dit point enla feconde. Enfin quil voye fi cen’eft
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pas vn fugement temeraire, & vne injure faite au bel efpric

des lanfeniftes, de s'imaginer qu'ils en font perfuadez, & que
" dans leur cceur ils croyent vne telle réuerie.

| CHAPITRE VIIL
Preune de la troificfme Propofision condamnce, qui eft selle,

[ ]
Pour meriter & demeriter dans ~ 4d merendsm & demeren-
Peftat de la nature corrompu€, dwm in fars natwre lapfa mon
I’homme n’a pasbefoin de la li- reguiritur libertas 4 neceflitase,

berté qui exclud la neceflité. Mais  Jed fufficis libersas & coattione.

il fuffic qu’il aye celle qui exclud

la contrainte.

Dans le corpsdm chap.6. A l'ex-
clafionde cette neceffité, qui do-
mine, qui prefle , quiforcela vo-
lonté. 'S. Auguftin n’en craint
point d’autre dla liberté,
que I'on die qu'il eft neceflaire
de vouloir , ce quil ENTEND
MANIFESTEMENT DB LA
NECESSITE QYI DETERMI-
NE A VNE SEVLE CHOSE,

Chap. 5. La liberté des Anges
& des hommes bien-heureux ,
monftre encore plus- inuincible-
ment , que cette neceflité fimple,
quoy qu’elle ofte entierement
toute forte d'indifference , tant
de contrarieté que de contradi-
&ion, ne nuit ‘point au Franc-
arbitre dans la Do&rine de S.
Auguftin.

hap. 1. Que la sxvir li-
bereéqui preffc comme vn poids,
inftar ponderis & QY1 COoN-
TRAINT, it contraite 3 la
libereé.

Chap. 12. Saint Chryfoftome ne
craint pas qu’aucune autre chofe

Puife deftruire. laliberté que la

uoy

Janfenius Tome 3. lib. 6.

Chap. 6 Swbmota necefiitate do-
minante,premente cogente , NV L-
LAM ALIAM timet Auguftinus
libertati voluntatis, quantumcnm~
gwe dicatur neceffarium vt veli-
mwns , vbi de necefiitate paT R-
MINATIONIS AD VNVM
eum in primis logui ex mming
wanifeftsfsime liguer. '

Ib. cap. ». Sed libertas Beats~ .
rum finc hominum fue Angelo-
rum multo inuilltins demonfrrar
Jimplicem illams necefsitatem , (-
blata oMMY OMNiINO INDIP-
FERENTIA ET CONTRARIE-
TATISET CONTRADICTIO-
N1is non officere in Doitrina S.
Doétoris libertatis arbisrio.

Cap. 10. Zllam T ANT v X 7e-
cefsitatem qua inftar ponderis pre-
mit, CoGlTQY Etollere liber-
tatem.

Ib cap. x2. Nunguam iyteritum
libersati times Chryfoft. xifi a » -
cefiitate violewtie atque coaltiqe

Hij
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violence & la contrainte, laquel-
le mifed part, 1L LVY SVFFIT
que leshommes fiffent le bien &
le mal volontairement.

La definition du Franc-arbitre

‘de Profper contre Caffian, ne

REQVIERT AVIRE CHOSE,
finon qu’il vucille fpontancement
{ans auoir efgard daucune forte
d’indifference.

Chap.18. Que dans la Do&ri-
nede Hugues de S. Vicor, iln’eft
aeEQv1s pour vn ale libre, fi-
non qu'il foit produit parla vo-
lontéauecvnepleine connoifflan-
ce, fpontanée & fans contrainte.

Chap. 20. La force de cette
Do&rine que nous auons propo-
fée, qui eftablit la liberté qu'on
appellc proprement de Franc-ar-
bitre dans 'immunité de la nec-
ceflité de contrain&e, a efté ex-
i)timéc par les plus anciens Scho-

aftiques , qui ont approch¢ d'au-
tant plus qrés du fentiment des
Peres, qu'ils eftoient plus proches
du temps auquel ils ont vefcu.

Chap. 22. Que felon Guillaume
Euefque deParisil s vEF 1T pour
eftre libre que la volonté aye
fon a&e en fon pouuoir,fanseftre
pouflée par le feul moumement
d’vne caufe cftrangere.

Chap. 28. Les anciens donccon-
noiffant bien cette difference des
caufes libres & neceflaires , ne
{e font aucunement fouciez de

la neceffité de 'a&e de la volon-

té: mais ont prefuppofé que tou-
te volonté, Ccft icﬁrc tout mou-
uement raifonable de la volonté,
cftoit libre & fe portoit 4 fon
obic& par Ele@tion, nonos-

nis , qua abfente AT 11 BST
guod [pomte wolemse[qme peccans
& benefacinnt.

Ib. cap. 13. Qe definitio ( Prof-
peri contra Collaterem ) men x »-

Qi riT alixd ad libertatem nifs
vt rem placitam [ponte welit ant
appetat , nmlla cvivgQVaM

INDIFEERENTIA babita ra-

tione,

Ib. cap. 18. Hugonis dotrina,
nibil alind ad altum liberum R ¥-
QY IR IT, nifi vtfit altus volun-
tarss cum ratione deliberata agen-
tis, [pontanens non coaltus.

Cap. 20. Hanc igitur quam
produximus dottrine faciem que
libertaters  arbitrif PROPRIE
DICTAM in immunitate 4 ne-
cefsitate coattionis collocat, Scho-
laflsci vetaftifsimi gquanto Patri-
bus iftis atare, tanto etiam ‘doétri-
ne lincamentis propinguiores ad
vinum expreffere.

Ib. cap.’ 22. Ex Guillelmo Pa-
rifienfi hoc tantum SVEFICERE
(ad libertatems ) quod wvolitio fie
in poteftate noftra, & mow ex folo
motino extrinfeco. '

Cap. 28. Hanc ergo maximsam
diuerfitatems inter agens libersum
¢ 'naturale wveteres perfpetam
babentes....... N1IHIL OMNINO
DE NECESSITATE ACTYS
VOL YNTARII curanersnt ; fed
mon obftante IMMVTABILI
NECESSITATE, OMNEM O M-
NINO rationalem woluntatems
bac eft voluntatis motum , & li-
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STANT QYIL BVT EXPRI-
Mz PAR VNE NERCESSITER
IMMY ABLE: SANS EXCLVR-
AR QVE LA SBVLE NE-
GESSITE' DE CONTRAINTR
BT DR VIOLENCE.

I, Yoili. Le&eur ! I'admirable
confentement de tant de fgauans
hommes, qui n'ont iamais efté
foupgonnez d’erreur en cetre ma-
ticre. Ils enfeignent conftam-
ment & vnamimement, que la
volonté en cela {eul c}ucllc cft
raifonable , eft volont¢ libre, ne
pouuant eftre priuée de fa liber-
t¢,& qu’elle ne feroit plus volonté
ny volition, fielle n’eftoit ibre &
enlapuiffance de ’homme. Qu'il
N’y aaucune neceflité d'immura-
bilité, d’ineuitabilité ou de quel-
:_]ue nom qu'on l'appclle qui luy
oit contraire, excepté la feule
ncceflicé de contraince.

Chap. 35. Que c’eft vne foi-
blefe de I'imagination de ceux
qui voyans que l'indifference fe
trouue neceflairement” dans les

a&es commandez par la volonté,

montans ilafource de la diberté,
fe font perfuadez quielle cftoir
toufiours & par tout neceflaire 3
1a volition. S
Liure 7. c.1. Nous auons de-
~ claré iufques icy Peffence gene-
rale de la liberté qui donne ‘le
Dom au Libre arbitre , qui eft
commun aux bons & aux mau-
uais, & qu'elle confifte en I'ex-
clufion de la neceffiré de contrain-
teeomme ont parlé S. Bernard,
le Maiftre des Sentences & les
autres.
.Chap. 5. Que ceux qui exem-
ptent la liberte de la necefficé ,

61

beram & eletinam obselli fui po.
Juernnt soL A exclufa violextia
coallionifgue mecefiitate.

1b. Habes, Leftor , confenfum
admirabilem tor [antiffimorum c5
ernditifiimorsm virorum , de qui-
bus nulla vnguam erroris in hoc
argumento [ufpicso fast. Vnani-
miter conftantifimique docent,
voluntatem boc ipfo quo rationa-
lis voluntas eft , effe liberam, fex
non poffe prinari libertate , nec
voluntatem id eft volitionem fu-
turam , fi non cffet libera & in
poreftate : NVLLAM 1MMV-
TABILITATIS, INEVITA-
BILITATIS vel guocungue vo-
ces nomine, fed s© L A M coaltionis
mecefiitatem ¢s repugnare,

Ib. -cap. 35. Effe imaginatio-
nis imbecillitatems eorsm qus in-
differentiam qua neceffarie repe-
ritur in atlibws imperatis , pera
gentes ad ipfum cubile libertasis
voluntatem fine volitionews , fems.
per & vbhigue neceffariam effe ix-
dicarunt,

Lib.7. cap. 1. Hactenus decla-
ranimus generalem libertaris ra-
tionem , qua dittume oft liberume
arbitrinme commune bonis ¢ ma.
lis , in co frym effe , gmod im-
mune fit & necefiitate coatlionis,
vt S. Bernardus . Magifter Sent,
& cateri logunti [unt.

Ib. cap. SOLAM coaltionem
intellexiffe qmws libertatem exi.
11
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p'entendent autte neceflité que

}a feule contrainte.
Lix.8.chap.5. S. Auﬁuﬁin croit

quil deffend le Libre-arbitre

TRES-SVFFISAMMENT, dece’

ue quoy que que Dicuopere par
?a grace, 'homme toutesfois n'a-
git pas contre fa propre volonté.

C. 8. S. Auguftin pExMON-
¢TRE AssEz le Franc-arbirre,
fans parler PAVCVNE SORTH
DINDIFERENCE,

C. 9. Que cette maniere de-
liberté de Ia quelle on difpute
fi fort, eft vne production de
la Philofophie, que les Anciens
Defenfeurs de la Grace, S. Au-
guftin, S. Profper ; & S. Fulgen-
<e n'ont iamais foutenué ny re-
quife, ny reconnué.

C. 19. Que S. Auguftin S.
Profper & les amtres Peres en
expliquant la concorde de La li-
berté auec la Grace, N® bpE-
MANDENT, & nc croient pas

u'il faille PEMANDER autre
chofe finon que le libre arbitre
auec Grace aufli bien que fans la
Grace vueille, que fuinant leurs
principes , les altes volontaires
& libres ne doiucnt pas craindre
AVCVNE NECESSITF , MAIS
LA SEVLE FORCE, LA CON-
TRAINTE, ET LA NFCES.
SITE VIOLENTE...

19. Que nous nc deuons pas
aprchender quaucune autre ne-
ceflité QVELLE QV'ELLE SOIT, ET
POVR GRANDE QVELLE
sort,nous ofte la liberté.

4. Que la libesté qui donne

munt & neesfsitate,

Lib. 8. cap. 5. Auguftinns con-
tra Pelagianos s VFF 1C1EN T
SIME patat [e¢ liberum arbitrium
defendyfe; quia quantumcumqme
Dexs per gratiam aﬁeretxr norn
volens, ant snuitns, homo facere
cogitnr , fed volendo id facit pro-

ria voluntate.

Ib. cap. 8. Liberum arbitrinm
fatis demonftrari 4b Auguftine
nullafaita mentioneindiferentia.

1b. cap. 9. Jftam liberratis ra-
tionem de qMa tantopere comtesn-
ditur , ¢ffe mere Philofophie fe-
tum, & & nnllis antiguis gratia
defenforibus Auguftino , Profpera
Eulgentio [ub nomine libertatis
arbitrij propugnatam , RE QY
SITAM. agmtam fuiffe.....

Ib. cap. 19. Anguftinum ; Pro-
Jperum (& cateros Patres nihil
alind concerdiam libertatis expli-
¢ando POSTVLARE & vrge-
re aus poftulandum putare ,quams
ot arbitrium [ub gratia non mi-
nus guam gratia deflitutum velit ,
ib. Tuxta corum. principia nullam
necefiratems allibus volumtatis li-

beris formidandam effe, sEp so-

LAM YIM COACTIONEM ET
NECESSITATEM VIOLEN-
T1A4.

Religuam vere QY AMcvM-
QYE ET QUAMTAMQE 7ne-
cefiitasems non effe timendam ne
nobss libertatem axferat.

Ib. Libertatem & gqua liberums

— e ————— — =~
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‘te nom au libre arbitte cenfifte

i vouloir fans contrainte.... Que
la sivLs NecCcEssiTE DE
CONTRAINTE cft feparée du
Franc-arbitre.... Qulil femble
que Caluin mefme a mis la li-
berté dans 'exemption de¢ con-
trainte.

Ianfenius en la preface du

arbitrium dicitwr in experte co.
athonis voluntate fitam effe.. ....
SOLAM coallionis mecefsitatem
ab arbitrif libertate [nbmotame(fe.
Caluinum quogue’ in immunitare
coattionis videri libertatems collo

caffe.

6. Liure, qu'il 2acompofé pour

eftablir la Do&rine de cette Troifiefme Pro'poﬁrion, dit que

VEglife vniuerfelle iufquaujourd’huy a iugc que S. Augu-
ftin auoic i bien & fi heureufement trait¢ ce Point , .qu'il
ne seft trouué perfonne qui ait ofé mettre en doute, fi fa
Doctrine eftoir veritable, foit quon regarde la Grace , foit
qu'on regardele franc-arbitre liez par enfemble d'vne liaifon
tres-eftroice : Que les Euefques de Rome ont pluficurs fois
approuué cette Dodrine: Que PEglife en a faic la fienne, Ia
embraflée, & que le fens deS. Auguftin eft le fens de IEglife.
Ce que ic remarque pour couper chemin 3 la fuite ordinaire
des Ianfeniftes , quand ils alleguent que Ianfenius n'a faie
autre chofe que dire que ce qu'il propofe eft la Doétrine de
S. Auguftin ; & par.confequent qu'il ne peut cftre repris
firon de n'auoir peut-eftre pas efté ou affez fidelle ou aflez
éclairé pour reprefenter cette Do&rine. Sa Preface faic
voir qu'il eft doublement reprehenfible, & pour auoir ateri-
bué 3 S. Auguftin & aux autres Doteurs vne Doétrine dam-
nable & qui ne leur conuicnt pas : & pour auoir affcuré que
la Do&rine qu'il leur ateribuoit, eftoic veritable; ce qui eft
tomber dans la comdamnation de 1a troifiefme Propofition.
Refte a faire voir que cette Propofition & les textes que
T'ay apportez de Ianfenius ne font qu'vne mefme chofe. Et
premierement, que la libereé de laquelleil eft parlé dans Ian-
fenjus, foit la liberté qui donne le pomau frane-arbicre , pro-
Pre A meriter ou demeriter, & telle qu'ellefe peut trouuer en
Cestas de la pature corrompné , Ceft dequoy nous ne fommes point
en different auecies Ianfeniftes, puis que Janfenius s'en cltex-
pliqué en divers endroits du Liure quiaefté déja citc:par exem-
ple au chapitre 24. ol il rapporte la doérine deS. Thomas ,an

~
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26. o il rapporte celle de S. Bonauenture, au 28. oy il rap<
porte celle de Richard de Media-villa, & en pluficurs autres.

Cela doit eftre prefuppofe , dequoy Denys Raimon mefme
ne difconuient pas.

Refutation de ce quwoppofe Denys Raimon.
Mais il eft refolu,quoy qu’onluy puiffe dire, & quelque

honte qu'on luy en puiffe faire, de foutenir contre I'euidence
*y ’ . .
t.Par.Ch. 4, des textes que i'ay apportes, gue ceste Propofition ne [ trowse

point dans Iunfenius quans as [ens , non plus que quant aux ter-
mes: & bien que ce foit trauailler em vain de luy vouloir
faire auouér la verité, quelque lumiere qu'on luy prefente,
il eft & propos neantmoins d’inftruire le Leteur du iugement
qu’il doit faire des yeux de Ianfeniftes.
La croifiefme Propofition a deux parties , c’efta dire qu'elle
eft compofée de deux Propofitions fimples qui s’expliquent
Ivnel'autre , & ont vne connexité neceflaire de verité ou
d’erreur. La premiere eft negatiue & dit ainfi en Latin : Li-
bertas 4 necefSitase non requiritur in flatw vature lapfe ad meren-
dum &c. Celt a dire La libersé qui exclud la necefiité | west
pas requife dans Lestat de la nature corrompué powr meriter 8cc.
La feconde eft affirmatiue & dicainfi Sufficit libertas 4 coaltione.
Crelt adire gu'a la liberse du Franc-arbitre : Uexelufion de la con-
trainte fuffit. S'entend pour meriter & demeriter en l'eftac de
la nature corrompué. Car nous fommes toufiours dans cetee
Hypothefe des forces du Franc-arbitre pour meriter en con-
fentant la Grace, ou pour demeriter, en confentant3 la con-
cupifcence , e qui fe void par tous les titres des Liures de
Sflatn nature lapfe, de gratia faluatorss, & par tous les difcours
de gratia medicinali qui compofentle Liure de Ianfenius. Tel-
lement que celuy qui voudroit dire que les termes de la Pro-
pofition qui patle de Sfatu natwre lapfe , & de libertaste ad meven-
duwm & demerendwm ne font peint dans Ianfenius , celuy la

nieroit que Fouurage de Ianfenius foit de Ianfenius, & Denys

§. Par. Ch. 4. ~Raimon ne difeonuient pas, comme iay dic, que ce ne foic

‘dans cette Hypothefe que nous difputons. 11 ne refte done
finon. de monftrer, que demeurant dansla mefmic Hypothefe,

tour,

n b et b
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tous les termes dela Propofition qui dic: Zibertasd necefizare
Pon requiriter , OU, lalibersé qui exclad la mecefiite Weff pas ree
quife, qui cft la premicre partic de celle, qui eft condamnée,
font daps Ianfenius ; & ie dis qu'il n’y a point d’'yetix au mon«
de qui foient ouuerts fur les textes que i'ay apportez, qui
p’y trouuent tous les termes dont elle eft compofee. Car le
non requiritur y cft expres, & par plufieurs fois. Et fi cela ne
fufficpas , vous y trouuez les Synonymes qui difent de cetr
te forte de liberee, qu'elle w’eft pas neceffaire , Que les Peres
ne l'ont ny demandée, ny crit qu’il'a falluft demander, qulils zis.3. 4 g
ne l'ont point requife, nonfuiffe requifitam , encare y trouuera- . éap. 13
on qu'ils nel'ont point exigée. ‘

I'adioufte qu’il y aplufieurs autres manieres de parlef qui
expliquent ce que cette Propofition a de damnable d’vne ma-
niere plus forte & plus exprefliue, & par confequent plus
damnable. Car au lieu que la Propofition dit fimplement que
la liberté qui exclud la necefSité, W'elt pas requife, Ianfenius ex-
plique cc terme de neeeflité generalement de toute forte de
neceflité,, & neveut point quily en ait aucune qui foit incom-
patible auccla liberte , de guelqme nom que veus Lappelliez., foit
dimmutabilité , ow d'inesitabilisé, oude quelgue ausre , quelle qu'el-
le foit. & posr grande gw'elle fois , pourucu que ce ne foit point
neceflice violente & de contrainte. Ou vous voyez que lIanfe- .
nius ferme toutes les ouucrtures, & ne laifle aucun paflage
a celuy quivoudroit échapper & euiter la cenfure de la Pro-
pofition. Etcela eft pour la premiere partie qui eft negatiue.

Il en eftde me(me de la feconde qui eft affirmative, /if-
ficit libertas 4 coalfione : car-tous ces termes fonc auffi de Ian-
fenius, quiles ateribué fauflement 3 d’autres Autheurs , ne fe
trouuant que dans Ia glofe qu'il fait de leurs textes. Encore fe
fere-il de Synonymes ,comme de fatis ¢ffqui eft lamefme cho-
fe que fuffcit. Les particules exclufiues font auflita mefme

ﬁgniﬁgation,cu&‘io tantam , ou coaltio fola, car comme celuy ~
qui dit que le r(cxl peché mortel nous priue de Famitié de .
Dieu, fignific fa mefme chofe que s'il difoit qu'il fufficpour. . . +

n’e,ﬁre point priu¢ del'amitié de Dieu de n’auoir paintde pe-
che moreel ; aufli celuy qui dic quela féwle contrainte nous ofte

laliberté, ne fignifie autre chofe finon, qu'il fuffi Ptlmr eftre
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libre , de n’eftre point contraint. Dou il eft aifé de conclur-
re, que la eroifiefme Propofition condamnée fe trouuc dans
Jes textes de Ianfenius & dans les mefmes termes & dansdes
termes Synonymes, & que les Ianfeniftes ont obligation 3
celuy quil'aextraite, d’auoir exprimé plus doucement& plus
briefuement ce.qui eft contenu dans Ianfenius, plus ample-
. ment , plusexpreflement & plus damnablement. Car voicy -
ce qu'il pouuoit extraire, s'il eut voulufe feruir de toutes les
manieres defquelles Ianfenius s’eft feruy pour dire la mefme
chofe.
» A lalibereé qui.eft neceffaite pour meriter & demeriter
“ dans I'eftar de la nature corrompué , & qui donne le nom au
»» Libre-Atbitre,, n’eft point requife I'exclufion d’aucune forte
» de neceflité, quelle qu'elle foir, & pour grande qu’elle foit,
» & de quelque nom qu'onI'appelle, foit d'immutabilité, d'in-
» cuitabilite, ou de quelque autre; & mefme encore qu’elle
» determine tellement la volonté 2 vne chofe qu'elle ne luy
» laifle aucune force d'indifference , ny de contrariet¢ ny
» de contradiion, de laquelle Sain& Auguftin & les au-
»y tres Peres, n’ont iamais fait aucun eftat, quand ila efté que-
», ftion d'accorder la grace auec le Franc-arbitre contre les Pe-
»» lagiens: pourueu toutesfois, que ce ne foit point cette ne-
»» ceflité violente, dominante, preflante qui force parfon poids,
»» & quia fon effe¢t en defpit quon en aye, laquelle feule
;» cnleue laliberté, 3 I'execution de laquelleil fuffic d’eftre libre.
Tout cela (e recueille #otidem verba du troifiefme Tome de
Ianfenius, & du 6. 7. & 8. Liure de la Grace du Sauueur,
ie pric le Lecteur de comparer cecte Thefe auec cette Pro-
pofition , La libersé qui eft neceffaire pour meriter ou demeriter
dans Ueffat de la nature corrompué ne requiert pas lexclufion de la
necefiité , Uexclufon de la comsrainte fuffir? Er de iuger fi les
yeux des Ianfeniftes font fideles, de ne trouuer point cel-
le-cy-dans Ianfenius, celle-1a s’y trouuant; & fi 3 moins, que
de proftituer fon honneur & fa pudeur, quelqu’vn peut dire
que celle-cy eftant condamnée en fon fens propre & naturel,
celle-1a eft approuuce. Quoyqueles Ianfeniftes le difent,ie les
deffie de le pouuoir croire, & plus encore de le pounoir per-
fuader A vn efprit raifonable & capable de connoitre la verité.

— e —— -
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* Denys Raimon ne fe rebute pas pour tout cela, & apres
auoir nié la conformité des termes ,il contefte la conformité
du {ens propre & naturel : Sur quoy ie ne fgay comme on peut
excufer fon ignorance & fa mauuaife foy. L'Ignorance paroit
en ce qu’apres auoir auoiié que Ianfenius parle de la nature
& de I'effence de la liberté en general, & entant qu'elle eft
commune 3 Dieu, aux bien-heureux & aux damnez], & i
ceux qui fonttdans la voye du falut ou de la damnation, &
qu'il a conftitue cette liberté en la feule exemption de con-
trainte dans I'v{age de la raifon; il adioufte que dans I'eftac
de la nature corrompué il eft neceflaire qu’clle foit exempte
non {eulement de contrainte ; mais encore de neceflicé, vne
telle exemption eftant requife er cét eftar. Ecil precend que
pour l'auoir nié la 3. Propofition a pii eftre iuftement con-
damnée. Pappelle cela vne ignorance accompagnée d’vne
grande infidelité A reprefenter lc veritable fens de Ianfenius.
Car eftant queftion cre laliberté qui donne le nom au Franc-
arbitre, fi fa nature & fon effence confifte precifément & en
general en ce que la volonté agit auec aduertance & fans
contrainte ; en quelque eftat que fe trouue cette maniere d'a-
gir, s’y trouucra aufli I'eflence & la nature de la liberce du
Franc-arbitre, quand tout le refte manqueroit: & partant
puifque dans I'eftat de la nature corrompué fe trouue Iagic
volontairement auec connoiffance & fans contrainte , 'exer-
cice du Franc-arbitre s’y doit trouuer , foit qu'il y ait ou qu'il
n’y ait point d’indifference. Ce qui me fait dire que Raimon
‘n'a iamais bien apris la Philofophie, ou qu'il a oublié ce qu'il
y fgauoit, s’il s'imagine que tout ce qui eft de la natare de
T'apimal en general, fe trouuant en quelque fuiet , ce {uict
pourra neantmoins eftre en vn eftac ou il ne fera point animal,
en ayant I'effence & la nature. Et il feroit luy mefme vn ani-
mal, 'il ne reconnoiffoit que comme tout €c que céN eftat
pretendu peut adioufter 3 la nature & ileffence de Vanimal,
luy eft accidentaire & cafuel; auffi tour ce que leftac de la
nature corrompué peut adioufter a Ja faculee d'agir auec con-
noiflance & fans concrainte, qui . eftfelon Ianfenius la naturc
& leffence du Franc-arbitre, eft accidentaire & cafuel 3 fa
liberte : en force que ny fon defant ny fa prefence n'empef-
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che non plus qu'il ne foit Franc-arbitre, mefme dans leftae,
de la nature corrompué, quauoir quatre pieds ou n’en auoir
que deux n’empefche pas les Cheuaux ny les Pigeons d’eftre
animaux.

I'adioufte que Ianfenius a connu cela, qu'il I'aconfeflé,
& par confequent ni¢ que dans I'eftac ot nous fommes de la
nature corrompué il foic requis pour auoir la liberee du Franc-
arbitre d’eftre exempe de neceflité. Bien plus 11" faue n"auoir pas
leu fon liure, & n’entendre pointfa Theologie pour ignorer que
tout ce quil a dit de laliberte du Franc-atbitre en gencral, pour
eftablir ce principe, qu'elle confifte vniquement dans Pexem-
ption de la feule contrainte, & compatir auec toute autre
neceflité, ne tend 2 autre chofe, qu'a perfuader par confe-
quent qu’elle fubfifte dans Peftac de la nature corrompué
auec laneceffit¢ de bien faire auecle mouuement de la Grace,
& la neceflité de mal faiceauec le mouuement de la concu-
pifcence. Car il seft imagin¢ ce qu’il a dit & redit mille
fois que S. Auguftin ne s'eft poinc autrement defendu contre
‘le reproche des Pelagiens, qui I'accufoient d’auoir deftruic la
libercé du Franc-arbitre en introduifant cette neceflicé, qu’en
niant qu'elle fuft contraired la libere¢. Et il n’a apporté e~
xemple de laliberté¢ quieft enDieu,en I esvs-C Hr1sT,
aux bien-hcureux que pour foutenir cette pegation en efta-
bliffant le principe general que la libert¢ du Franc-arbicre
fubfifte auec la neceflité d’agir fans contrainte en toute foree
d’eftac, & par confequent en leftac de la nature corrompyé
qui eft 'Hypothefe jans laquelle Ianfenius a toufiours difputé
de cetce matiere contre les Pelagiens.

11 eft vray que Ianfenius a reconnu quelque forte d’indif-
ference dans I'eftat de la nature corrompug, mais outre qu'elle
eft Chimerique comme il fera dit ailleurs , il reconnoit en
me{me temps qu'elle n'eft nullement neceffaire, ny requife
pour defendre la liberté de cet eftat. Ce qu'il dit fi fouuent
& fi clairement, que le vouloir contredire, c’eft vouloir nier qu’il
foic iour 2 midy. Les feuls paflages rapportez par Denis R ai-
mon peuuent fuffire pour le conuaincre. Car que veur dire
Ianfenius, & de quel eftat parle-t’il, lors qu’apres auoir fou-
tenu que la liberce {ubfifte en 'amour Beatifique aucc la ne-
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ceflicé dexercice , il adioufte : fic erge ET HIC , etiamf
slle perucrfus amor [vi,in quam ex Dei dilectione rationalis creatura
lapfa eit.... mon folum [pecificatione vt wunc eit; fed tiam exercitio
guemadmodum amor beatificus , effet meceffarins, NON T AMEN
ex Augnitini mente DESINERET ESSE LIBER?. Ie de-
mande encore vne fois quel eftat fignific , fic etiam & hic,
apres auoir parlé de I'eftac des bien-heureux , & que veut
dire creaturs lapfa ? Peut-on micux exprimer l'eftacdela na-
tute cotrompué? Ect dire que fi dans cée eftac, il n'y auoit
point d’indifference, mais pluftoft vne perpetuelle neceffice
de saymer foy mefme, cct amour ne refteroit pas deftre li-
bre, n’eft ce pas la mefme chofe que s'il difoit que dans
Peftatod nous fommes de la nature corrompué, lindiference
ou I'exclufion de la neceffité d’agir , n'eft pas requife pour
eftre libre?’

Ec n'a-il pas dit le mefme vn peu auparauant , lors qu'il a
dit que S. Auguftin s’eft bien gard¢ de s’engager dansvn paf-
fage fi eftroic, de vouloir oppofer au reproche d'introduire Ia
neceffite de pecher , cette liberté d'exercice qu'il femble
que nous auons 2 S. Auguffin dit o Ianfenins,n'en 4 tenn ascwn
conte , qu'elle [oit o ga'clle me (65t pas , il ne S'en foucie du tout poim,
i eff pleinement fatisfair de ce que le pechesr fe porte au mal auec
connoiffance & d'une pleine volomsé , foit qu'ilpuiffé, au me puiffe pas

J€ defaire de ceste necefsé d aimer le mal. De quel eftac parle
Ianfenius, & de quel eftac difpute-il contre les Pelagiens au
traite de flatw narure lapfe ! Et Denys Raimon a il ofé indi-
quer ce licu pour prouuer que Ian{enius croit que Findiference
qui exclud la neceflité d’exercice, eft neceflaire 3 la liberté,
dans Peftat de la nature corrompué, c'eft i dire dans Ieftac
o Ianfenius fait dire 3 S. Auguftin qu’il ne s'en foucie du
tout point, & qu'il eft pleinement fatisfait, & a de quoy ref-
pondre aux Pelagiens, foit qu'elle s’y trouye ou ne s’y trouue

point? N’eft-ce pas ouucrtement foutenir lc #om requsritur de i

la troificfme Propofition. Ie laiffe plufieurs autres endroits

du Liure de lanfenius, qui fignifient 1a mefme chofe, & font

connoiftre vifiblement que dans fa Do@rine ce fantofme d'in-

diference quil reconnoit en Peftat de la nature corrompué , y

eft i peu neceflaire pour auoir la liberté du Franc-arbitre ,
I ijj

Tan(. To, 1. Iib. @,
de ftatcn  natue
laptz c. 240

Siue talis libertR
adfic Gue nonade
i, eam Augufti-
nus nihil omaino
curat, fed ¢i abun-
dé fatls eft quod
PECCatot. oo ?ciﬂlt
& prudens plena
voluntate feratur
in malum, fiue ab-
ifta diligendi mali
neeeflitate fe expe-
dire poflit , fue
non pofit, Iaal 16,

vide To! 3 Lib:
6. c. 12 34. 36,

ib, 8. ¢+ 7. ’a’é
17+ 19, &Cs



20 Premiere Partie

que toutes les autres chofes qui compofent cét eftat , comme
font Peftre mortel, paffible, ignorant, agité de paffions &c.
demecurant ; & Vindiference ?culc eftanc oftée, a I'efgard de
quelque bien ou de quelque mal pour faire place i vne ne-
ceflité immuable d’aimer I'vnou Pautre, cét amour ne laifle-
roit pas d’eftre parfaitement libre: ce qui eft formellement
foutenir l¢ mon requiritar condamne dans la troifiefme Propo-
ficion. - ' ~ '

Sur quoy il faut remarquer vne autre defautou de connoif-
fance ou de bonne Foy de Raimon, lors qu'il confondlaliberté
en gencral auec la libcr;é du Franc-arbitreen general, & ap-
plique 3 celle-cy ce quia cfte dit de cellela. le dis que ceft-
vne ignorance, il ne fgait que les Peres, & peut-eftre quel-
ques Scholaftiques fe font {eruis du mot de liberté, pour figni-
fier vne heureufe neceffité exempte non feulement de con-
trainte , mais encore de tout defaut & imperfe&tion, comme
-eft celle par exemple qui fe trouue auv Myftere de la tres-
‘Sainte Trinicé , & en la produétion du S. Efprit par I'amour
du Pere & du Fils, en 'amour increc par lequel Dieus’aime
foy mefme , en 'amour par lequel les Bien-heureux aiment
Dicu. Mais il ne fe trouuera point qu'ils ayent dic que ces
.altions foient arbitraires, nonobftant leur immuable neceflite.
“Et c'eft qu’ils ont toufiours crea que laliberte¢ du Franc-ar-
bitre a parler proprement, n'auoit pas vge fi grande eftendué
que la liberté en general, & qu’on ne: pouuoit pas dire que
par toutol il y a liberté , it y eut libra@xbitre , prefuppofans
-toufiours que ce qui s’appelle propremeuth'bte arbitre , quel-
que part quil {e trouue , doit eftre affranchi pour le moins de
la ncceflité d’exercice.

Sur quoy 1l faut remarquer voe autre illufion, ou a&iue
d’vb homme qui veut tromper les autres , ou paffiue d’vn hom-
me qui ne reconnoift pas fon erreur, qui fait dire 3 Raimon
‘que Ceft vne (l}eﬂ:ion Philofophique, que le Pape n’a pas eu
intention de decider,fcauoir fila Liberté du Franc-Arbitre doic
‘auoir quelque indifference, ou fi elle doit eftre exempte pour
le moins dela neceffite d'exercice. Car cette Queftion n’a
pas commencé auec la Philofophie artiﬁc'kcllc ,elle eltoit de-
cidée auant les premicres Thefes de Pytagore & de Trif
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megilte, par l'imprefflion que fait la lumiere naturelle dans
tous les efprits raifonnables, comme eftant le fondement da
ingement qu'il fauc faire des recompenfes & des peines que
meritent les actions libres, ceft 3 dire de toute la Theologie
Morale. Dieu a voulu adjoufter 3 la connoiffance naturelle
la certicude de 1a Foy, reuelant par fes Efcritures ce que la
nature fuggeroit , commeil a reuele les veritez pratiques du
Decalogue ; quoy que la lumiere naturelle les fit connoiftre
auant la reuelation. C’eft donc cette reuelation de la Iiber-
t¢ du Farnc-Arbitce que I'Eglife a explique, conformément
a la Tradition des Efcricures & des Peres, quand elle a de-
cidé quil faur bien autre chofe pour eftre Libre qu'eftre
exempt deneceflite de contrainte. Et il n'y a eu aucune op-
pofition, que par des Autheurs notez d’Herefie iufques 2 la
venué de Ianfenius, quiI'a bien reconnu, lors que preuoyant
le iugement que I'Eglife feroic de fa Dodrine, il I'a luy mef-
‘me condamnée de nouveauté. Mira videbitur hec Doltrina &
non mediocriter mira. Lib.6.cap. 6.6 12.

e

CHAPITRE IX
Preuue de la quatriefme Propofition , qui eff relle.

. LesSemipelagicns admettoient
laneceffité dela Grace intericure
preucnante pour chaque a&ion,
mefme pour le commencement
dela Foy:mais en celails eftoient
Heretiques, qu'ils vouloient que
cetre Grace fuft telle, que la vo-
lonté puft luy refifter ou luy obeir.

Semipelagiani admittchans pre-
menientis Gratie snteriorss mec-
cefiitatens ad fingmlos allns, ctiam
ad initinm fidei : fed in hoc crant
Heretici, quod vellent eam Gra-
tiam talem cffe cwi poffes buma-
na voluntas refiftere ,vel obtem-
Ptr‘r (3 :

" lanfenins Tom.1. Ub. 3.

Ch. 6. Ceft fourquoy apres
auoir tres-bien conﬁjct la Do-
@rine deS. Auguftin & 'opinion
des Preftres de Marfeille, ie riens
Pour certain, & croy qu'il faat
teair pous indubitable, que les

Cap. 6. Itague Mafilienfinns
opinionibus & Anguftsns dotlri-
na guam diligentifimé pondera-
ta, certam ¢ indubitatum effe
debere fentio , quod Magilienfes
preter  Pradicationems atqwe na-
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Preftres de ‘Marfeille 5 outre 12
Grace de la Predication & de la
nature , reconnoiflfent qu'vNE
GRACE VERITABLEMENT
INTERIEVREET ACTVELE
EST NECESSAIRE, MESME
POVR AVOIR LA Foy, LaA-
QVELLE TOVTESFOIS ILS
ATTRIBVENT AVX FORCES
pE LA LiBERTE'ET DE LA
NaTvrE 1l ditle mefine an
chap. 7. 8. & aux fuinans, & en
mille antres endroitsde fon Linre.
E: cecy [uffir powr la premicre
partie de la Propofition.

Pour la feconde To. 1.1.8. de
Therefie des Pelagiens ch. 6,

En ccla donc confifte propre-
ment l'erreur pEs MARSEIL-
ro1s, quils penfent qu’il y a
quelques reftes dela Liberté pre-
miere, par’laqucllc comme Adam
pouuoit, s’il euft voulu, conftam-
ment fairele bien, ’homme de-
cheu de céteftat, peut aufli pour
le moins croire, s’il veut, quoy
que cela n’aic piife faire ny par
I'vn ny par Pautre fansle fecours
d’'vie Grace intericure, DONT
LE BON ET LE MAVVAIS
VSAGE FST LAISSE Av
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turam , VERAM ETIAM A¥Y-
QVE INTERNAM ET AC-
TVALEM GRATIAM AD
IPSAM ETIAM FipiM
QYAM HVMANZE vo-
LVNTATIS AC LIBERT A~
TIS ADSCRIBVNT VIRI-
BYS NECESSARIAM ESsE
PATEANTVR. ldem dicit cap.
7. 8. & feq. & mille alijs locig.
Et hzc pro prima parte Propo-
fitionis.

Pro fecunda wero parte,To.1.
|.8.de harefi Pelagiana, cap.6.

In hec ergo proprié Mafilien-
JSinm ERROR fitus eft, quod ali-
guid primana libertatis veliguum
putant , quo ficst Adam, fi vo-
Iniffet , poterar perfeneranter ope-
rari bonum ;ita lap[us homo cre-
dere poffer fi veller , memter ta-
men abfgue interioris Gratie ad-
iutorio , CVIVS VSVS VEL
ABVSVS RELICTVS ESSET

"IN VNIVSCVIVSQVE AR~

BITRIO ET PROTESTATEK.

CHOIX ET AV POVVOIR DV

FRANC-ARBITRE.

T5o. 3. ch. 4. Ce qui peut-gftre
s’entendroit micux ainfi, Que la
‘Grace de la volonté faine eftoit
laiffée au pouuoir defon Franc-
Arbitre, afin Qv'IL LA REIE-
STAST OV QV'iL S EN SER-
‘VIST SIL vovLOoIT, mais
que la Grace de la volonté ma-

Tom. 3. lib. 2. cap. 4. Qued
clarins fortaffe disi poffer , quod
.Gratia [ane wveluntatis in eins
libero relingueretnr arbitrio , ve
EAM SI VELLET DESER E-

.RBT>-AVTSI VELLET VTE-
‘RETVR GRATI1A VERO L A-

PSS £ EGROT&UF— VOL V N-
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lade, NEST EN AVCVNS
MANIERE LAISSEE AV POV-
voiR DV FRANcC-ARBI-
TRE,EN SORTE QV'IL PVIS-
SB OY L'ACCEPTER OV LA
REIETTER COMME BON LVY
SEMBLE..... Et c’cft fur celaque
S. Auguftin fonde toute fa Do-
&rine de la Grace & dela Pre-
deftination , comme fur vne ba-
fe immuable, laquelle cftantoftée
tout s’en iroit en ruine, comme
les.Semipelagiens 'ont tres-bien
remarqué. '

6. chap. 5. 11 n’y a aucan fe-
cours de la Grace , par lequel
Dieu fait vouloir la volonté, dont
I'vfage depende tellementde fon
arbitre, QV'ELLE L"ACCEP-
TE OV LE REIETTE, Y
CONSENTE OV N'Y CONS EN-
TE PAS, COMME BON
LVY SEMBLE, quoyque fans
luy elle ne puiffe pas vouloir....
& par confequent vn tel fecours
ne peut nullement appartenir 41a

Grace medicinale. Et pes apres,’

nul fecours de cette forte
n'eft le fecours medicinal, dont
S. Auguftin & I'Eglife ontdifpu-
TECONTRE LES PELAGIENS.

Ib. Chep. 12. Et quoy que ces
chofes fuffent affeurées dans la
Dog@rine des Semipelagiens,
comme nous 'auons recueillie &
expliquée ; toutesfois ils n’ont ia-
mais pii farisfaire nyd S. Augu-
ftin ny 3 I'Eglife, en cleuant fi
ort cc fecours dinin. Car le
tres - faint  Euefque cnfeignc
tres - expreffément , auec Ia
Probation de twute I'E K:

> que ce quil augit autrefois
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TATIS NVLLO MoODO IN
EIVS RELINQVATVR AR-
BITRIO VT EAM DESERAT
AVT ARRIPIAT SI YVOLVE-
RIT...... In gqwo velnt immobi-
libafi : tora Auguftini dolrina de
Gratia ¢& Predejtinatione nititsr.
Quam fi tollas, funditis ruere
vninerfam neceffe eft , gmemad-
modum 4« SEMIPELAGIANTS,
& infra pluribus , perfpicaciter
animaduer(um cft.

Ib. cap. §. Nallum adistorium
Gratie , cwins yfus ita pomitur
in arbitrio voluntatis, vI 1LLO
VTATVR AVT NON VTA-
TVR, VT ILLYD AMPLE-
CTATVR AVT DESERAT:
VT ILLI CONSENTIAT AVT
NON CONSENTIAT, fi vo-
Inerit | quamuss fine illo wvelle
non pefiit , effe adintorinm gmuo fit
vt welit...... & proinde ad me-
dicinale Chrifti adistorium N v 1~
Lo Mopo poffe pertinere. Et
paulo poft. Nuliwm tale adix-
torium cffe adiutorium medicina-
le , fen Gratiam Chrifti, de qua
contra PELAGIANOS Augn-

Sinns & Ecclefia difputasnit.

Cap. 12. Que guamuis effent
inxta per[picué erstam declara-
ratamque Semipelagianam [en-
tentiam certa & plena , mon po-
tuerunt tamen Auguftino ¢ Ee-
clefie , tanta dinins adiuton’,zu-
dicatione fatisfacere. Nam difer~
tifimis werbis Ecclefis probante,
Janétifimus praful docer ERRo-
REM cffe guem ipfe tradiderat,
ERR ARE , ¢gwotguor ifta cre-
dwnt, 30§ NON RECEDERDS
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enfeigné, eft VNS ERREVR, &
que ccux qui reticnnent encore
cc fentiment SONT DANS
L' ERR EVR, &ne quittent point
Topinion que Pelagus a efté obli-
gé de condamner,....C’eft donc 4
caufe de cetre maniere de con-
ceuoir comment 'homme auec
le prefent fecours de la Grace,par
les forces qui luyfont reftées de
la nature entiere, pit croire , piit
prier, piit defirer Dieu, que les
Preftres de Marfeille ont efté
CONDAMNEZ par vne iufte
cenfure , comme ecftans DEs-
TRVCTEVRS DE LA GRA-
CE MEDICINALE, & trop
prefomptucux des forces du Franc
Arbitre. :

Ghap. 15. Qu'en cela confifte
LSRREVR DES MARSEIL-
Lots, que bien qu'ils creuffent
que le commencementde 12 Foy,
les prieres, les defirs, les gemif-
femens, & chofes femblables,
procedent de noftre Fran c-arbitre
& qu'ils anoiiaffent neantmoins
que mefme la Graceactuele,dleur

aduis eftoit neceflaire 3 ces actes;

ils ont auffi creu que l'influence
de cetre Grace cftoit A A pis-
rposiTicN DV FRANcC-AR-
BITRE. .

Chap. 1. Que les Semipela-
gicns ont admis vne telle Grace
& que pourtant ils n'ont point
refté ' esSTRE TENVS POVR
ENNEMIS DE LA GRACE

Chap. 29. Que les Semipela-
%iens ont reconnu ie ne fgay quel-
e Grace de pounoir , qui con-
court intericurement auce :le
Franc-arbitre, & qui ayde V hom-
me a croire, s'il [e veur, & qus

AD EA SENTENTIA QVAN-
PELAGIVS DAMNARE COM-
pvisvs B sT. Hoc igitur mos
do guia Mafilienfes cum Gratia
prafentis adintorio pusabant homs.
wesper naturales prime integrita-
tis reliquias poffe credere,poffe orare
acdcfiderare Deam, TANQY AM
GRATIA MEDICINALIS
DESTRVCTORES, ET L1
BERI-ARBITRII PRASY M-
PTORES , MERITA CENSV-
RA SEVERITATE DAMN A=
TI SVNT.

Cap.15. ERR OR VM Mafiilien-
fium fuiffe qued instium fidei ora-
tienem , gemitus & defideria &
buinfmods ex nobis , hec cft ex
Libero-arbitrio  profilire  [enfe-
runt : Et tamen Gratiam ctiam
allmalem in coram epimione fuif-
fe ad iftes attus meceffariam,
CViVS INFLYXVS IN BO-
RVM LIBERO RELINQYE-
RETVR ARBITRIO.

Cap. 21. SEMIprLAGEAC
Nos talem Gratiam agnomiffe,
nectamen HosTEs GRATIA
ESSE DESIISSE.

Cap. 25. SEMIPELAGIA-
Nos artsliffe Gratiam guandam
potentialem intus eum Libero ar-
bitrio concurremtem , gue adin-
maret hominem ad credendnwm f
veller, A€ TAMEN HARI-
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pour ccla ils n’ont paseuité LA 8§18 NOTAM EXPVGERE Pb-

"NQTBR D HERESIN. TVISSE.

Ie ne croy pas que les Ianfeniftes veuitlene contefter fi la
ptemicre Partic de cette Propoficion eft de Ianfenius , ny
qu'ils purfenc refpondre autre chofe, finon que Ianfenius ex-
prime en pluficurs manieres tout ce que la Propofition dit

_ vne feule fois. Et s'ils s'aetachent ) Pordinaire au rotidess ver-

bis , ic les deffic de trovuer aucun terme qui faffe au fens de
la Propofition, qui ne foit pris des gextes de Ianfenius qui
ont eft¢ produits: ol il eft a remarquer que les textes de la
feconde Partie feruene auffi pour la premiere.

Venons donc i la feconde Partie qui eft proprement celle
fur laquelle tombe la note d’Herefie, entant qu'elle aflcure,
que les Semipelagiens ont efté condamnés , pour auoir creu
ce que tous les bons Catholiques ont toufiours creu, 8 croyent
encore,8¢ par confequent fous pretexte de condamner lesSemi-
pelagiens pour auoir condamné tous les Catholiques. Le Le-
&eur void que la Grace que Ianfenius dic, & quil n’a
iamais prouué auoir efté recannué des Semipelagiens , com-
me neceflaire au commancement de la foy, eftoit vne Grace,
dent le bom & le mansais vfage effoit lasffé an possoir du libre
arbitre; Que le libre arbitre pouuoit en reierzer, s'il vonloit, ou
[¢ fersir de ce fecomrs; Qu'il pounoit Laccepter on le vefafer; Quiil
pouuoit y confestir, ou y repugmer ¢ comtredire. le demande
aux Ianfeniftes i c’eft vn artifice bien dangereux & bien
capticux de ceux qui ont conceu la quatriefme Propofition,
quand ils ont mis le mot de refifter i 1a Grace, refiffere, an
licu de tous ces autres, en vfer mal, 5y pas confentir, ne s'en
pas fernir, Ceft a dire la priuer de fon effe& , J'abandonner ou
luy wourner le dos , deférere, luy repugmer on luycontredire , dif-
JSensirex Eft-ce vn grand peche contre 1a Loy de tatidems ver-
bi , d’aucir compris tous ces Synonymes de Ianfenius , fous
celuy de sefiffer, qui n’a pas plus de force que les autres pour
rendre la Propofition criminelle ? ‘

Et ie demande parcillement , fi pour auoir mis ce mot
Obeir & ks Grace , obtemperare ,au licu de tous ces autres de Jan-
{enius, biew vfer de laGraie ,s'en foruiy, §acceprer lé‘ orabraffér ,

ij



g

N

76 Premicre  Partie,

5’y astacher | arripere , luy donner fon confemtement ; G dif-ie pour
auoir recueilly la fignification de tous ces mots dans le mot -

d'obeir 4 la Grace , qui n'exaggere en rien le fens des aurres,
ceft preuariquer ‘contce la fidelit¢ que doiuent auoir ceux
qui citent les Autheurs @ Sic'eft falfifier Ianfenius? Siceft
luy impofer? Si c’eft fubftituer d'autres Propofitions au lieu
des ficnnes? Ec i les lanfeniftes ne fe rendent pointridicu-

les de faire vn crime i celuy qui fotitient que la quatriefme
‘Propofition eft dans Ianfenius totidem werbs , pource qu'au

lieu de canfentir & repugner ,ou cantredire, il a mis , obeir &
refiffer.

Refte 3 monftres que ceft en cela que Ianfenius met I'He-

refie des Semipelagiens, ceft 3 dire en ce quiils difoient,

que la Grace intericure & a&uele, qu'ils confefloient, 3 ce qu'il

-dit, eftre & neceflaire & fuffifance pour le commencement
.de la foy, pour lapriere, pour les bons defirs, pour les ge-

miflemens & femblables aées ; eft de telle nature , guc la
volonte de 'homme peut ou luy contredire, ou luy donner
fon confentement, diffentire aut confentire , qui eft le mefme que

-vefistere vel obtemperare. 1l ne faur que lire les textes citez
.pour eftre vifiblement conuaincu,que Ianfenius dit plufieurs
fois , Qu'en celaconliftoic Lerresr des Marfeillois ou des Se-

mipelagiens ; Que I'Eglife a approuué le fentimentde S. Au-

guftin qui a reiecee cela comme vne erresr; Que cela n'eft -
point different de l'opinion que Pelagins a eff¢ obligé de resra-
:éfer, que cette Doltrine a efté condamnée par wne infle cenfore
.de PEglife; Que ceux qui I'ont fuiuie, ont efte reputez enmemss

& deftructenrs de la Grace: Que les Pelagiens difant celan’ont

pas ps euiter la wote d’ Herefre. Que cette erseur a engendre

U Herefée des Semipelagiens. Que ce neft pas feulement eftre

-Semipelagien, mais c'eflt pluftolt effre comlpable de toute Ler-
-yewr de Pelagins. Apres ccla ie demande aux Ianfeniftes qui
~ont quelque refte cfc candeur & de bonne foy, fi celuy qui
- a fait Pextrait des Propofitions de Ianfenius , ne pouuant pas

renfermer toutes ces differences manieres de dire la mefme

:chofe dans vne Propofition , a excede & falfific Ianfenius ,
-quand il luy a fait dire en vo mot , ce quil auoit dit en
pluficurs, gue les Semipelagiens effoient Heresiques, posr ce q¥ils

)
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admestoient ume telle Grace? Et i on a manqué en difant que

la Propofition eftoit dans Ianfenius en mefmes termes, finon
a caufe que Ianfenius ena plus dic qu'on ne luy e impute ?

Reﬁtation de ce qufoppgfe Dmys Raimon.

Denys Raimon fur cetee quarriefme Propofition eft toil-
jours femblable 2 luy mefme: & quoy que les termes qui
la compofent & les termes de Ianfenius foient Synonymes,
il nie quelle foit de Ianfenius quant aux termes. Il confefle
toufiours ou de gré oude force, que c'eft celle-cy quia efté con-
damuée , C'effvne Herefie de dire que la Grace inserienre qui ¢fF ne-

* ceffaire powr le commancement de la Foy, eff selle que s volovté de

Fhomme peut ow luy refister, o luy obeiy: mais il nie que cel-
le-cy le foit, qui eft de lanfenius , c'eff wne Herefre de dire
gwe la Grace inteviewre neceffaire aw commancement de la Foy , eff
tellement laiffée aw Franc-arbitre, qwil pent luy donner fon confén-
tement ou le lny denier.  Cleft au Leéteur qui entend ce qu'il
lic, 3 juger fi I'vne peut eftre plus Catholique que lautre.

Quant au fens de la Propofition , Denys Raimon s'en def-
melle a fon ordinaire, en excitant de la pouffiere pour em-
pefcher qu'on ne voye ce qu'il veut dire. Il a toufiours fon
recours av fens des Thomiftes, & au fens des Moliniftes
touchant la Grace efficace & la Grace fuffifante. Et toli-
jours il baftic fur vn faux fondement, fuppofantque la Grace
fuffifante des Moliniftes 3 quelques fois fon effect & que quel-
ques fois clle ne I'a pas. En quoy il monftre on qu'il n'en-
tend pas, ou qu'il ne veut pas entendre, ny la Do&rine des
Thomiftes , ny la Doérine de ceux qu'ilappelle Moliniftes.
Les vns & les autres font d’accord , que la Grace fuffifante
™a iamais fon effe@; mais qu'il ne tient qu'd la volonté de
Phomme qu’elle ne 'aye, que la Grace efficace ne manque
iamais d’auoir fon effe& , mais quil cft au pouuoir de la
volonté dempefcher qu'elle ne I'aye, depuis que le Concile
de Trepte a determiné que poreff diffentire : & ainfiles Tho-
miftes , & les Iefuites {olitienent qu'il eft au pounoir de la
volontéde confentir ou ne point confentir 3 Fvne & alautre,
‘qui eft,a ceque dit Ianfenius , / H erefiedes Smpdit(gif{'_%& qui

1ij
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Parste

cft 3 ceque dit IePape, de ceux qui parlent ainfi, ' Herefie de
Tanfenins. On verra micux cy ap res 13 difference des Thomiftes

& des Icfuites fur ce Point.

CHAPITRE X

Preuye de ls cinquiq'mc Propofition condamnet ,

qui cﬁ telle.

Ceft eftre Semipelagien de di-
requelEsvs-CuRIs T cft mort
ou a refpandu fon Sang genera=
dement pour tous les hommes.

Iesvs-CHR 15T eft mort pour
le falut feulement des Prccfcﬁi-
nez.

Poxr s premiere partie de la
Propofstian.

lanfowiss To.3.1.5. ch. a1,

Ie refpons que cette obic-
&ion ( que Jefws-Chrift a efté cru-
cifié & ¢ff mort powr tows ) aufi
bien que les precedentesa efté au-
trefois fifort inculquée PaR LEs
PELAGIENS ET PRINCI-
PALEMENT PAR CEVX DE
Marseirre, quelle faifoic
foufleuer le canr i cenx qui
Pentendoient: de forte qu'ily a
dequoy s’eftonner de voir que
les Theologicns decetemps,pren-
nent tantde foin de ramaffer le
debris des armesdes Heretiques,
& d'employer ces picces defia
viées.

Zb. Spigant Ja Do@rine des
Anciens, il faut reictrer coM-

Semipelagianameft dicere,Chri-
fium pro ommibms omnino bomi-
nibus mortusm ¢fft, ant fangniv
wem fudiffe.

Chriftus pro falute duntaxas
pradeftinatornm mortanseft.

Pro Prz'ma parte Pro‘bo:'
ﬁtionis.

Ianfenins To. 3. ). 3.0b, 11.

Refpondendsm o hoc Argn-
mentum ( quod Chriftus fic re-
demptor omnium pro omnibus
crucifixus & mortuus ) ficsr alia
precedentia sam olim ad nanfeam
vfgwe 4PELAGIANIS PR &-
sERTIMQVE MASSILIEBN-
SIBVS INCVLCATV N FVIT,
vt mirum fit recemtiores tanto
findio trita HARETICORVM
arma colligere & obfolera recu-
dere.

Ib. Zxxta dellrinam antiquse-
rym o re[puendum TANQUAM

PR -
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MEZ VNE ERAEBYR CON-
" TRAIRE A LA roy Ca-

THoL1QYVE , que Iefus-Chrift
ait fouffert ou foit mort pour tous,
ou qu’il ayt ver{é fonfang genera-

lement pour tous fans exception. fi

Ib. Car cette extenfion fi va-
gue de la redemprion, & de la
propitiation qui a clté enfeignée
par les "Ecrinains modernes, n’a
pour_origine que cette volonté
de Dicu generale & indifferante
pour le falut de rous, & cette
Grace fuffifante preparée pour
eftre donnée dtous. Et ces deux
Maximes ont efté reicttées par
Auguftin, Profper, Fulgence , &
par l'ancicnne Eglifc commE
VNEMACHINBINTRODVITE
PAR LES SEMIPELAGIENS.

Pour la feconde partie de la
Propofition.

Ianf. la mefme. Suinant la
Do&rine de S. Auguftin Iefus-
Chrift n’eft pas mort pour tous
fans exception de perfonne, ny
n'a pas verfé fon fang pour tous
generalement.... pour le premier
genre ( ceft 4 dire powr cewx gui
Perfemerent infqw'a la {iﬁ en la
Foy, & em la charité ) comme
eftans fes veritables oiiailles ,
fon veritable peuple, qui doit
cftre abfolument fauué; il s’eft
liuré en redemption, il eft lc pro-
pitiation pour effacer entiere-
ment tous leurs pechez, & pour
les cofeuclic dans vn ecterncl
oubly, il 2 prié fon Pere pour
Yes delinrer de tout mal, Nox
PAS POVR LES AVIRES

sRROREM A FipE Carno-
LICA ABHORRENTEM, gued
Chriftus pro omnibus emnine paf-
[us ant mortuus , aut pro emmi-
bus tam gemeraliter fanguinews
wdit.
Ib. Nam illa extentio tam vas
g8 redemptionis & prepitiationis
modernoram [criptoram , mom ex
alio capite , quam ex ifta geme-
rals ¢ indifferenti voluntate Dei
ergh  f[alutem ommism , G ex
illa [ufficientis gratie ommibus
conferenda  praparatione fluxit,
worsm virumqnue , Anguftinus,
Profper , Eulgentins, & amtiqgua
Ecclefia YELVT MACHINAM

A PetAGciaNIsS INTRODV~

CT AN repudianis.

Pro f{ccunda parte Pro-
pofitionis.

Ianfenius ibid. Nec emims inx-
ta dotlrimam antigmorsm , pre
omnibus omnino Chriftus paffus
wnr mortuns cff : aut pro omwi-
bus emnino sam gemeraliter fan-
Iuinem fudit...... pro primi ge-
neris hominibas , qui fcilicet in
fide & catitatc petfeucranc vi-
que in finem , tanguams veris
onibws [uis , vero pepmlo fuo, ran-
quam abfolute [alnands , femer-
ipfum dedis, acrvadidis, pro iffe-
r8m paccatis omnibus ommine delen-
dis & aterna oblinjone fepeliendis
propitiatio eft proiftis ab omni mate
Liberandis voganit Pasrem [unm,
NON PRO CATERSS QVI A
Fipe ET CARITATE DEFI-
CIENTES 1IN INIQVITATS
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QY1 MEVRENT DANs L'I-
NIQUITE APRES AVOIR
PERDYV LA FOY ET LA

CHARITE'

Ib. C'eft trauailler en vain &
mefme il y a de lafolie de prier
Dicu pour rompre , ou pour de-
tourner ce quon fgait eftre ar-
refté & predeftiné par vn decret
immuable. CEsT PATIR ET
MOVRIR EN VAIN,SI ON
LE FAIT AVEC VNE Vo-
LONTE SINCERE DE SAV-
vER cEs GENs-LA. CEsT
OFFRIR EN VAIN A SON
PERE DES VOEVX ET DES
PRIZRES, SA MORT T
SON SANG POVR LES DE-
LIVRER DE LA PERDI-
TION ETERNELLE

Ib. Lefquelles chofes eftans
cuidentes & certaines dans la
Do@rine de S. Auguftin, il n’cft
nullement conforme 4 fes prin-
cipes de croire que Iefus-Chrift
foit mort ou qu’il ait verfé fon
Sang , qu'il fe foit donné pour
le prixde laredemption, qu'il ait
prié fonPere POVRLE SALVT
ETERNEL DES INFIDELES
Q! MEVRENT EN LEVR
INFIDELITE', OV DES Fv-
STES QVI NE PERSEVE-
RENT POINT EN LA Jv-
sTice, do-il eft arriué que
fclon P'opinion de¢ S. Auguftin,
il n’a non plus priéfon Pere pour
la redemption eternelle de ceux-
li, Qve POVR CELLE DV
Diasire, .

Ib. Dels vient encore que S.
Auguftin n’a iamais voulu per-
mettre quion explicaft ec pafla-
ge de VApoftre Diew vems que

Dremiere Partie ,

MOQRIVNTVR. '

Ib. Vanum eff & sTVLTYM pre
eo irritando wel auertendo roga~
re Deum guod immutabili de-
creto f[ancitum & predeflinatum
effeiam mofti, vVANVM ETIAM
PRO TALIBVS SALVANDIS
PATI, MORI, VANVM PRO
TALIBVS A PERDITIONE
DECRETA LIBERANDIS OF-
FtRRE PATRI VOTA PRE-
CES, MORTEM ET SANGVI-
NEM SVVM.

Ib. Que fani cam in Augufti-
#i dollrina perfpicua certaguefint,
nullo modo principiss eins confen-
tancum eft, vt Chrifius Domi.-
nus vel pro infidelinm in infide-
litate morsentinm, wel pro inffo-
YHm nam perfexerantium aterna
Jalute , mortuns effe, [anguinem
fudiffe, femetipfum redemptionems
dediffe Patrem oraffe [entiatnr....
Ex quo fallum cft , vt inxta
JSanitifimum Doltorem, non ma~
gis Patrem pro aterna liberatio-
ne spforum QY AM PRO DIA~
BOLI DEPRBCATVS FVE-
RIT. -

Ib. Hinc etiam fluxit , quod
numguam locum sllum Apoftos
licum , Deus vult omnes ho-
mines faluos fieri , ed omnes ome=

tons
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tous foient [ammez. en forte qu'il
comprit generalement tous les
hommes. Mais il 2 toufiours en-
tendu, quoy que pardesinterpre-
tations differentes , que I'effet
de cette volonté NB REGAR-
DOIT QVE LES SEVLS PRE-
DESTINEZ.

b, Et par confequent comme S.

Auguftin n’a pas voulu que la

volonté de Dieu s'cftendit au fa-
lut de tous les hommes ; mais
feulement de ceux qui font Pre-
deftinez de diuerfes Langues &
Nations : Auffi n’a-il pas voulu
qu'on cftendift I'effer decette vo-
lonté, c'eft i dire la Mort, le
Sang, la Redemption, la Propi-
tiation, la Priere de IEsvs-
CHRisT a tous les hommes;
MAls AVvX sEvis PREDE-
sTINEZ, entant quil a offert
ces chofes pour leur falut cternel
& total: & en quelque manicre
3 ceux qui regoiuent quelque of-
ferdecette redemption, comme
feroit vne Foy ou vne Charité
temporele.

wino  homines extendi pafius

Suerit ; [ed [emper ita, guamsuis
per dixerfas intevpretationes in-
tellexerit, VT IN SOLIS PR £-
DESTINATIS IFFECTVM
SVVM VOLVNTAS ILLA
SORTIRETVR.

Sicus ergo non volwit Angufti-
nus o volsntatems Dei ad [aln-
tems omniums omnino hominsum ex-
tendi , fed illorum DVNTAXAT
qui ex omni Gente & Lingma,ex
omni hominum genere Predeflina~
ti funt , ita moc wvolwit cffettns
iftiss voluntatis , hoc eft, Mortens
Sanguinem , Redemptionem , Pro-
pstiationem , Orationem Chrifti ad
omnes bomines dilatari, SED VER
AD soLOS ILLOS gui Prede~
ftinati funt, qmatensus pro aterna
& totals ipforsum f(alute offersn-
tur , velcerté aliguatenns guogne
ad illos, qui ratiome temporalis
Fidei ant Charitatis , effeltus alie
guos redemptionis & propitiatiow
nis Affequuntur.

" 11 eft queftion de fcauoir, s'ily a des yeux fains & fide-

les qui puiffent voir dans le Liure de Ianfenius, la premiere
Partic dela Propofition quele Papeacondamnée comme fan/~
e, temeraire, & fiandalenfe : e dit, quecela eff Semipelagiende
dire goe 1Esvs-CHR 1S T off mors ou qu'il 4 werf¢ fon fang
generalement , & fans exception powr tous les hommes o pro omnibus
ommno. Les lanfeniftes declarent par la beuche du Sieur
Armaud, & de leur Secretaite, qu'apres auoir bien fueilleté
Tanfenius & P'auoir leu auec foin , leurs yeux n’ont pi y trou-
uer cette Propoficion. Ils y ont trouué que les Heretiques

" s’armoient de cetie obie&ion contre la Do&rine de S. Au-

guftin, que c'efoit vme errewr contraire & la Foy Catholique, 8¢
reiesté par [ anciemme Eghife :& fi quelqu'yn demange qui" eftoient
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les Heretiques qui fe feruoient de ces armes, & qui foute-
noient cette errevr, ils y voient que les Marfeilois 8 les Se-
mipelagiens y {ont expreflement nommez ; mais il y 2 vne fi
grande difference entre ces deux chofes, cels eff Semipelagien,
& c'eft Lerreur ou I Herefie des Semipelagiens & des Marfeil-
lois, que les yeux qui voyent I'vn, ne f¢auroient voir laucre.
Sont-ce pas des yeux miraculeux que les yeux des Ianfe-
niftes ? Vid-on iamais des yeux plus fouples & plus obeiffans
a l'inclination de ceux qui regardpent 2 Ils ne voyeAt que ce
qui leur plaift: & encore qu'ils foient ouuerts, & que ecquon
leur monftre foit vifible, s'ilne leur eft agreable , il n'eft point
de lumiere aflez claire qui le leur puifle faire voir.

Le Pape ne s’eft point contenté de condamner la Propofi-

tion qui lay auoit efté prefentée, il a voulu condamner fepa-

rément vne confequence qu'on en pouuort tirer par conicétu-
re , ou vne interpretation qu'on luy pouuoic donner. Car ce
quon dit que IEsvs-CHR 1sT n'eft pas more pour toue le
monde , peut eftre pris en cefens , qu'il a’eft pas mort pour le
faluc d’aucun reprouué ; ou, qu'il n’eft mort que pour lesfeuls
Predeftinez. Le Pape donc a condamné cette interpretation
ou cefens dela premicere partie de la Propofition, difant, Que
Jionentend gue 1Esvs-CHRIST ¢ff mort SEVLEM ENT poar
le falus des Predeftinez ,ceit wne Propofition impic, blafphemaioi-
ve & comtumclies(c, qwi deroge 4 la mifericorde de Diew & gqwicft
heresigue.

Il faue donc voir fi Ianfenius, qui acreu que ceftoic cftre
Semipelagien de tenit la premiere partic , 9w IEsvs-
CHRIST ¢ff mors powr tous fans exception , auroie expliqué
fon fens par la feconde , Q#'s/ ¢ff mort SEVLEMENT powr le

Sfalut des Predeffinez. Les lanfeniftes toufiours fermes & con-,

ftans 2 deffendre la fidelité de leurs yeux, difent que non,
& qu’ils nepeuuent voir dans Ianfenius cette exception, de

ceux quine font pas Predeftinez. On leur monftre dans les -

Textes de Ianfenius que i‘ay citez , que cét Aucheur diftin-
gue deux fortes d’hommes, dont les vns perfeuerenten la Foy.

& la Charité iufqu’a la fin: les autres eftans enfin decheus de.

la Foy & de la Charité ,mecurent eneftat de peché ; & adioufte
que IEsvs-CrRrist cft morc pour le faluc des premiers

— .
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mais non pas pour le falut des derniers , mom astem pro caveris. Ce
qui luy femble fi certain, qu’il penfe qu'il y auroit de /a folie,
i Iesvs-Curist cuft offert fa More & fon Sang pour au-
cun de ceux - 1a : ceft pourquoy il affecure qu’il 82 non plus
“penfé 3 leur falut en mourant , qu’au faluc du Diable. De
forte que Ianfenius difant que IEsvs-CHR1IsT eft mort
pour les premiers ,8 non pourles derniers , p’a pas voulu di-
re, i leur aduis, qu'il eft mort pour le falut des Predeftinez,
& non pas pour le falutdes Reprouuez. Ou bien il leur femble,
que ce n'eft pas la mefme chofc, mosrir ponr les Predeflinez &
& non ({ur les Reprousex., 8, mowrir posr les Predeflinez feslement
qui eft-ce que le Pape condamne.

On leur monftre que Ianfenius enfeigne, comme eftant la
do&rine de S. Auguftin,quel'intentionde I Esvs-Cur1sT de
mourir pour le faluc des hommes, ayant efte conforme 2 la
volonté qu'a eu fon Pere de ce mefme falue, comme la volonté
de Dieu le Pere de fauuer les hommes, ne comprend i fon
aduis que les Predeftinez , illorum DVNT AXAT qniex omni
Gense & Lingua ,ex omni hominwm genere Predeflinati funt; &
n'a point d'effer, finonés Predeftinez sEvLEMENT, IN
soLts PRADEST INATIS; auffi laMort & le Sang de Ix-
svs-C HR 15T, entant qu'elle regardele falue cternel, ne fe

doit eftendre qu’aux feuls Predeftinez, Ap so Lo s illos qus
q s

Predestinati funt. Etfion laveut eftendre 3 quelques-vns des
autres ,ce o'cft qu'a I'efgard de quelque grace temporele, 8
non abfolumens parlant en ce qui eft du faluc, Tellement que voild
Pexclufive de 1a Propofition condamnée, laquelle feule peut
cftre caufe qu'elle merice condamnation, qui fe trouue for-
mellement , & totidem werbis , & plufieurs fois dans les Tex-
tes de Ianfenius. a :
Mais nous auons beau faire, les yeux des Ianfeniftes ne
voyent pas que ce foit vne mefme chofc, mowrir powr le falus
eternel des s v L's Predeffine3, cc qui eft de Ianfenius, &, mowrir
powr le falut . SEV LEMENT des Predeflines. , qui eft ce que
le Pape condamne. Encore faudra-il que le Pape declate, ce
queles Ianfeniftes ne peunenc deuiner, que lors qu'il parle ab-
folument, du faluc des Predeftinez ;il entend lefalut eternel,

L i
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comme fi dans lelangage de I'Eglife 8 des Theologiens, lors

que traittant de 1a Predeftination & de la Reprobation des
hommes, on parle dufalue, on entendoic vn autre falue que

Peternel.

Refutation de ce qu'oppofe Denys Raimon,

Denys Raimon voyant que les Textes que i‘ay produits, font:

conuainquants pour faire voitque tout ce qu’ilyade damnable
ea la cinquicf{ine Propofition, eft de Ianfenius, s’eft efforcé de
diuertir Pefpric 8 Parention du Le&eur, par des difcours

perdus quil a faits d’enuiron quarante- fix pages. Mais toue,

cét effore fe refout 2 la diftin&ion de la Grace fuffifante au
fens de Molina & au fensdes Thomiftes, & au principe dela
Grace cfficace par elle-mefme. Il fgaic bien que c’eft metere
le Le&eur dans la neceflice de deuiner ce quil veut dire: &
dans l'impuiffance d'y voir clair, & ceftauflicequ’il pretend.
Mais de ce quia efte dit cy-deuant, 8¢ dece qui fera dit cy-
‘apres touchantla pretenduéconformité des lanfeniftes & des
Thomiftes , le Le&eur pourra aifément iuger que tous les
raifonemens de Raimon, font illufoires : & qu’en adiouftant
& retranchant ce que bon luy femble aux penfees de Ianfenius,
il veue par force le iuftifier : ce qu’il n’obtiendra jamais, tandis
quoniugera de la do&rine de Ianfeniuspar ce qu’ila dit, & non
par ce qu'onluy faic dire. 4
Ie prie feulement le Le&eur de remarquer ,quelacenfure
de Ianfenius , quand il dic que ceft folic, fultum ¢ff, de prier
pour le faluc’ deceux dont 1a damnation incuitable eft connué
a celuy qui prie, tombe fur IEsvs-CH R1ST, qui pria fon
Pere au Iardin des Oliues pour euiter le calice de fa Paflion,
qu'il fgauoit eftre auffi incuitable que la damnation des Re-
prouvez. E il trovuera que dans!'vne & lautre occafion , des
defits conditionnez & des fimples fouhaits, peuuent eftre fain-
tement prefentez 3 Dieu, & feruir dematiere la priere: ce
que Ianfenius ne deuoit pas ignorer ; ny ictter vn fultum eff
fur les a&ions dela Sageffeincreée, A quoy il faut adioufter
quebien quela priere §u» Sauueur du monde fuft condition~
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nele, 3 Pefgard de lafin, qui eft le (alue eternel des reprou-
uez, ellecftoit neantmoins abfolug i I’efgard des moyens d'y
paruenir qu’il leur a obtenus par fes prietes, & qu’ils ont ren-
dus inutiles par leur malice.

C'eft encore vn defaut de bonne foy en Denys Raimon,
quand il affeure, que le reproche qu'on fait 3 Ianfenius d’auoit
dic gue 1Esvs-CHR 1ST #'a non plus prié powr le [alut des Re-
prowuez. que powr le [alut du Diable , retombe fur Saint Augu-
ftin, Ianfenius ne faifanc aucre chofe querapporter fa doétri-
ne, en mefmes cermes & en mefmes fens. Ie dis que Raimon
imite la mauuaife foy de Ianfenius, qui actribué cette erreur
a Saint Auguftin auffi bien queles autres, mais contre la ve-
rité. Car Saint Auguftin ne dict pas ce qu'il luy aceribué, ny
?uant aux termes ny quant au fens. Ie I'ay faic voir dans I'In-

ormation Latine des cinq Propofitions , & i'ay monftré que S,
Auguftin patle des pricres deI'Eglife, &nonde Iesvs-CHRIS T
& ne dit autre chofe, finon que comme PEglife ne pric pas
* maintenant pour les Demons qui ne font plus en eftat d’eftre

tirez de la damnation , elle ne pricroic non plus pour les Re-
prouuez al'intention de les {ecourir apres leur more, fi elle
fcauoit qu'ils doiuent mourir dans le peché. Les paroles de

Saint Auguftin portent tres-cxpreflément ce fens-la : 7 gué

antes vfgee ad mortem habebunt cor impenitens , numquid iam
pre ¢is 1D EST PRO TALIVM DEFVNCTORVM

SPIRITIBVS oras Ecclefia ? De forte que ce que Saint Au-
guftin dic des prieres faites 3 intention de fecourir les Re-
prouuez apres leur more, Ianfenius l'explique des prieres fais
tes A intention de Jeur impetrer les graces doot ils font capa~
bles pendanc leur vie, afin de bien mourir. »

Liij -

’-,‘ﬂ- ch, 6.
art. 4.p4g- 337,

Do Ciuis. I. ar;
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Inform. 5. prop,
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CHAPITRE XIL

‘Reponfe & la demande que fon les Lanfenifles , qu'on lear
’ declare quel cft le [ens de Jan/enius.

PR ESs cequia efté dicau Chapitre
fixiefme du fens de la premiere Pro-
pofition , il n’cft pas malaifé¢ de ref-
pondre generalement 3 ceux qui de-
mandent quel eft le fens de Ianfe-
nius fur les cinq Propofitions. Car
il pe faut que leur demander reci-
proquement, s'ils fcauent lire & en-
tendre ce qu'ils lifent. S’ils ne le
eftudier pour eftre capables de dif-
puter & d'ouir Farler de ces queftions. S'ils le fauent , ic
refpons que le fens de Ianfenius eft le fens des texces que
Tay cités fur chalcune des cinq Propofitions : & que le fens
que les Papes ont condamné comme Heretique, cft le fens
qui refulee de tous ces textes. o E

" La mefme fcience qui leur aprend i lire & i entendre ce
quils lifent, leur faira connoiftre que les cing Propofitions
& les textes cités one vne fi parfaite correfpondance , que
les cinq Propofitions dansleur fens propre & naturel, ne font
aurre chofe qu'vne expreflion fidele & racourcie du fens des
textes : & les textes vne cxpreflion eftendué du fens des
cinq Progoﬁtions. De forte que celuy qui eft capable de
comprendre le fens des textes, ne peut plus ignorer le fens
veritable des cinq Propofitions; & celuy quieft capable de
comprendre le fens veritable des cinq Propofitions, ne peut
plus ignorer le fens des textes de Ianfenius.

Ecc’elt vne chicanerie ridicule 3 laquelle Fopiniaftresé
des Ianfeniftes & le defaur de tout autre moyen d’cuader
les a reduits, eux qui auoient dic auant la condamnation des
cing Propofitions gu'cles avoiens wn bon fens , anquel M. [E-

_——
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:_eﬁne dJpre & les Diciples de S. Angsffinles anoient fontennés,
r comment-ont-ils pti dire que M. 'Euefque d'Ipre auoic
foutenu les cinq Propofitions en vn bon fens, s'ils igno-
roient quel eft ce fens? Ex s'ils le connoiffoient , comment
Tont-ils oublié quand ils nous demandent quel eft ce fens de
Ianfenius? Que ne rappellent-ils leur memoire , & elle leur
dira que le fens de Ianfenius, eft-cc bon fens , auquel ils
difoient autrefois que cét Euefque fouftenoit les cinq Pro-
poficions? Que s’ils oppofent que 'Eglife n’a pas pii condam-
ner vn bon fens? Ie diray qu'elle a vne auchorite infaillible
pour detromper Pimagination de ceux qui dicwnt malum bo-
mum, & que fi les Ianfeniftes cftoient fufceptibles de I'hu-
milité Chreftienne,_& vouloient trouuer place parmy ceux
guc le S. Efprit appele Docibiles Des, apres la determination

e I'Eglife ils corrigeroient Jeur iugement & leur langage,
& appelleroiept mauuais, le fens qui autres fois leur a para
bon ; mais quel moyen diront-ils, d'appeller mauuais le fens
de la Grace efficace par clle mefme 2 Ie refpons que s'ils
peuuent expliquer cefte Grace i la maniere des Thomiftes,
il w’eft pas permis d’appeller ce fens mauuvais. Mais il eft
mauuais, s'ils expliquent cette Gracei la maniere de Caluin.
Eti'adioufte, qu'on a defia fait voir auec conuition , & on
le faira voir encore cy apres, qu'il cft impoflible d'accorder
les principes defquels les Thomiftes 8 les Iefuites onc con-
uenu contre Caluin ,aufuiet de Ia'Grace efficace, auec les
principes de Ianfenius. De forte que fi c’eft ouc de bon que
les Ianfeniftes veulent fe fauuer, en s’actachant 3 l'authorité
des Thomiftes, il eft neceflaire qu’ils reconcent i la Do&rine
de Ianfenius, & qu’ils ceffenc d'eftre ce qu'ils font. Que sils
s'obftinent 3 demeurer Jaofeniftes , ils ont beau faire, la
profeffion qu'ils font de fe conformer 2 I'Efcole de S. Tho-
mas, ne paffera jamais que pour vne grimace affe&ée , ou pour
vn vain cffort d’vn homme qui fonge qu’il embraffe deux
obie&ls incompatibles. Ie partle des principes defquels les
Thomiftes & les Iefuites ont conuenu. Car les confequences.
qu'ep peut tirer des principes defquels ils difconuienent, ne
peuuent pas eftre imputées a erreur 2 ceuxqui lesnient. Maisde
cecy ilfera parlé plusau long dansla fuitceen la 2. & 3. partic.
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* Par mefme moyen on peut refpondre 3 ceux qui tefufent
de foufcrire , & de faire foufcrire le formulaire , iufques 3
ce quon leur aye declare quel eft le fens de Ianfenius. Car
C’eft vne chofe furprenante, veu le rang qu'ils tiennent dans
I'Eglife, qu'ils tefmoignent de ne le pas{gauoir. Eec’eft tout
de mefme, comme fi vo Maiftre de Grammaire ou de Rhe-
torique auant que de faite fa legon, demandoit i fes Efcholiets
quel eft le fens de la periode qu’il doit expliquer. Ou fi vn.
Profefleur de Philofophie demandoit quel eft le fens d'vn
texte d'Ariftote; aufquels on ne fgauroit mieux refpondte,
qu'en les priant de le dire eux mefmes les premiers ; puis
qu'ils font profeffion de I'enfeigner aux autres. Ainfi ceux
ui dans I'Eglife font obligés par leur profeflion de faire le
gifccmcmcnt inter lepram & lepram : C'eft 3 dire de fgauoir
la difference de ce qui eft ou n’eft pas erreur, pour conduire
feurement les ames qui leur font commifes: & quiont pour
¢ela receu la clef de lafcience : ie nefgay comment ils peu-
uent demander qu'on leur declare quel eftle fens d’vne Do-
&rine qu'on dit eftre condamnce , ayant deuant les yeux le
liure qui la contient, Ils’agit de fgauoir quel eft le fens de
Ianfenius touchant la poflibilit¢ des commandemens, tou-
chant le pouvoir de la volonté pour refifter au mouuement
interieur de la Grace, touchant l'indifference neceflaire 3 la
mefme volonté, pour auoir vn libre arbitre, touchant I'erreur
des Semipelagiens contraire 3 la Do&rine de la Grace, tou-
chant I'exclufion ou Pinclufion de ceux pour lefalue defquels
1Esvs-CHR1sT avoulu mourir. Ils ont le Liure de Tan-
fenius qui traite amplement toutes ces quettions, il eft tres-
aif¢ de trouuer les endroits odl il les traite. S'il leur plaift d'y
" appliquer leurs Iumieres, ils {gauront par eux mefmes quel
eft fon fens, & ils pourront le declarer i ceux qu’ils font ob-
iigcz d’inftruire. Et s'ils penfent que ce fens n’a deu ny pu
ré condamné, le fentiment general de toute Eglife les
oblige 3 corrigerleurs penfées , & A ne condamner pas le S.
Siege fur la queftion du Droit. Par ce que le iugement qui
determine file fens d’'vn Liure qu'on tient entre les mains,
cft bon ou mauuais , refoud la Queftion du Droit & non point
la Queftion de Fait: autrement 1l faudroit dire que le juge-
. ment




-———

fior la Queftion de Faifl. 89
ment du fens de P'Efcriture Sainte tombe fur vne Queftion
de Fait: ce qui reduiroit toute la Doétrine de VEglife 3
incertitude qu'on dit eftre infeparable de la determination
des faits.

Cecy pourroit {uffire 3 ceux qui demandent la declaration
du fens de Ianfenius. Mais ie ne puis paffer fous filence, les
fourberies du Secretaire du Port-Royal , & les inuentions
dont-il s'eft feruy pour amufer ceux qui lifenc fes Leteres.
11 talche de leur faire acroire que nous auions toufiours re-
fufe de declarer quel eftoit le fens de Ianfenius , mais que
1a force de fa dix fepriefme Lettre m’ayane donné la gefoe,
ma enfin contraint de confefler la verité, & declarer que le
fens de Ianfenjus n’eft autre que le fens de Caluin. Etla
deflus il s"epanouit fur le bon fucées de fon affaire, faifant
femblant de croire que les Ianfeniftes par confequent font
hors de cour & de procez, puis qu’il ng' a aucun d’eux qui

foutienne les cinq Propofitions au fens de Caluin. 1l y a du

plaifir d'entendre ce charlatan, & voicy comme il parle.

L’on vous a dit CENT Fo1s, que noftre different n’eftant -
que fur ce Fait, vous ne le finiriés iamais, qu'en declarant
quel eft le fensde Ianfenius, MA1S COMME vOVs vovs ™
ESTIEZ toufiours OPINIASTREZ A LE REFVSER,®»
IE VOVS AY ENFIN povssk’' dans ma derniere Lec- >
tre.... Cela vous a mis dans la neceffité de refpondre. Car »
fi vous vous fuffiez encore oBsT I NE's aprescela i ne point »
expliquer ce fens, il euft paru aux moins eclaires, que vous »
n'en vouliés en effe@ qu’a la Grace efficace: ce qui euft efté »
la dernicre confufion pour vous , dans la veneration qu’a PE- »
glife pour vne do&rinefifainte. Vovs AVEZDONC ESTE'?
OBLIGE DE vovs DECLARER. Etapres auoirrappor- »
t¢ cefte pretendué declaration de ma Refponfe 3 la 17, _
Leteee. Il pourfuit, Ie n’examine pas icy , mon Pere, ce Point ,,
de Fait, fcavoir fi Ianfenius eft en effe conforme 3 Caluin. ,,
11 me fuffit que vous le pretendiez,& que vous nous faffiez fga- ,,
voir auiourd’huy, que par le fens de Ianfenius vous n’enten- ,,
dez autre chofe que le fens de Caluin. Nreftoit-ce donc,,
que cela, mon Pere, que vous vouliezdire? QvE NE LE,,
DECLARIEZ vovs PLvsTOsT? Que cet cﬁairciﬂ'c- ’
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»» ment eftoit neceffaire , & qu'il leue de difficultez? Nous ne
» fcauions, mon Pere , quel erreur les Papes & les Euefques
» auoient voulu condamner fous le nom du fens de Ianfenius.
»» Toute I'Eglife en eftoit dans vne peine extreme, & perfon-
» ne ne nous le vouloit expliquer, vous le faites maintenant
mon Pere, &c. Iladioufte que voulant ruiner les principes des
Ianfeniftes, ic les ay parfaitement eftablis par cette declara-
tion, De forte qu’on void auiourd’huy par vn efpece de pro-
2> dige, les deffenfeurs de la Grace efficace iuftifiez par les def-
» fenfeurs de Molina, tant la conduite de Dieu eft admirable
» pour faire concourir toutes chofes i la gloire de la verité.
L’Audace de c’eft homme, & l'affeurance qu'ilfe donne de
contredire 3 des vericez publiques, eft fans exemple : & fans
la confiance que luy donne Yeftre inconnu, & de ne pou-
uoir pas eftre appellé par fon nom, par ceux qni luy refpon-
dent, ic deffierois toute fon cffronterie de le pouuoir em-
pefcher de rougir. C'eft donc fa dix fepticfme Lettre qui ma
POMJE , qui ma ebligé, qui ma mis dans la mecefizé de dire quel
eft le fens de Ianfenius, & de I'expliquer par lefens de Cal-
uin: & quoy qu’on nous I'eut demandé cent fois , nous nous
eftions toufiours opimiaftrez. & le refufer, nous effions obftinez 4
cela infques & awionrd buy. -
Faut-il pas dire que C'eft vne puiffante Lettre , que cetee
dix-feptiéme, puis qu’elle a la vercu d'agir furle temps pafié,
& de produire les chofes faites: Depuis que le Liure de
Ianfenius vint 2 ma connoiffance , & que ic pus l'aucir leu, ie
demeuray tellement conuaincu, que fa Do&trine eftoit la mef-
me que celle que toute I'Eglife croit auoir efté condamnée
dans Caluin, que I'occafion ne s’eft iamais prefentee de le
dire, que ie ne m'en fois expliqué tres-diftinGtement & tres-

amplement. Dans le Liure de 7scoac?s libertase, qui fult im. -

prime a-Rome I'an 1652. ie declare au long quel eft le fens
de Ianfenius touchant la troifiefme Propofition, i laquelle
{e rapporte I'accord de la Grace cfficace auec le Franc-ar-
bitre, particulierement en la feconde partie contre Vincent
le Doux autrement le Do&eur Fromond : & en la troifiefine
contre I’Apologifte de Ianfenius, ou ie fais voir que le fens
de cét Aucheur ne fe peut accorder ny auec les Thomiftes
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ny avec le Concile de Trente, non plus que celuy de Cal-
uin: & pour ccla iappelle fa Do&rine Genewenfe canticim,
autrement la chanfom de Genese. le dis que lanfenius donne
Fabfolution aux Heretiques, Q#ippe qus nihil negare videantar,
 dum negant indifferentiam, quod fi proprié lognamur megandum non
fitex Ianfenio , Ccft 2 dirc,‘c}ue les Heretiques ne nient qué
ce que Ianfenius croic qu’il faue nier. le fais voir que tourd
la Dottrine de Ianfenius tend 2 faire croire que Ciluin 3
combatu, pro vers & propria & effentiali libertase arbitrg; Tvi-
dentinwm astem pro[puria & accidentali. C'eft 3 dire, que felon
les principes de Ianfenius Caluin a eftably la veritable & Pef-
fentiele libereé, & le Concile de Trente n'a foutenu qu'vne
liberec baftarde & fortuite. Ie rebats la mefme chofe en d'au-
tres endroits de ce Liure: & ie monftre que Caluinaaccordé
tout ce i quoy fe refoult le raifonnement de Ianfenius.

La mefme année fut imprimé a Paris le Liure qui a pour
titre Auguflinus & Baianss vindicatss , ou toute Ia maticre des
cinq Propofitions eftcraictée aulong : lefens de Ianfenius éx-
plique: & tout le quatriefme Liure employé pour faire voir que
fa Doé&rine eft la mefme que celle des Caluiniftes au fuiee
de Zimpofiibilité des commandemens , de lindiference du Franc-
arbitre , de 13 wolonté que Diew & ew de fanner les hommes , &
de la dire&tion que le Sauueur du monde a faite de fa Paf-
fion pour le falur mefme de ceux qui ne font pas predeftinez.
Et d’autant que Ianfenius; s’cftoic efforcé dans te Chapitre
21. du Liure 8. To. 3. de perfuader que fa Dodrine eftole
differente de la Doérine de Caluin, au point de Ia Grace
efficace, ie Fay fuiuy 3 la pifte, dans ke Chapitre feptiefme
de ce Liure, deftruifant le long de trente pages toutes les dif-
ferences qu'il 2 pii inuenter, pour diftinguer fon opinion de
celle de Caluin. |

L'Information Latine des cinq Propofitions fut imprimée
I'an cinquante trois, oule Le&eur peut bien voir fi ie refu-
fe de dire quel eft le fens de Ianfenius, & fi ceft le mefme
que celuy de Caluin, par les trois queftions que iexplique
fous chacune de ces Propofitions , qui- font , Qwid fentiar
Tanfenins , Suid fentiant haretici, Qwid re[pondeant 1anfenians.
Le Cawilli qui a efté cité par le Sccretaite fut iﬁpr.imé l'an

' Y
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cinquante quatte, ol f'expliquay comme fur vne table dansla

feconde des trois colomnes le veritable fens de chaque Pro-

pofition, mettant pour tiltre fenfus germanss & proprim |, &
pour conclufion, hic fenfus et germanss Iw‘ﬁnj , & lanfenia-
porum [enfus, idemque Hereticws. La refponfe 3 quelques de-
mandes, ceft 2 dire 3 la premiere Lettre du Sieur Arnaud,
fur le fuiet de ce qui eftoicarriué a la Paroiffe de S. Sulpice,
fut imprimée la premiete fois I'an cinquante cinq , voyez fi
i'exprime le fens de Ianfenius fur les cing Propofitions, quand
ic dis, Que le Pape Celeftin n’a iamais dit va feul mot, qui
nous donne occafion d'interpreter les cinq Propofitions en telle
forte, qu'il faille dire que Iesvs-CHRIST n'a iamais cu
intention de mourir , pour meriter 3 aucun reprouué les
moyens fuffians pour fe fauuer; Qug c’eft vne Herefie de
croire qu’on puifle refifter a2 la Grace interieure, la privant
de I'effeét qu'elle peut auoir dans noftre velonté ; Que la mef-
me volonte eft tellement indiferente aux deux contradictoi-
res, vouloir & non vouloir, que quand elle a tout ce (?u’il
luy faut pour I'vn , il luy manque quelque chofe neceflaire
pour pouuoir aucre; Qu'on ne tranfgrefle iamais les com-
mandemens de Dieu, qu'on ne manque de quelque chofe
neceflaire pour les pouuoir garder : & que lors qu’on ne man-
que d’aucune chofe neceflaire, on ne manque iamais de les
%atdcr..... Que ce font les cinq Propofitions au fens de lan-
enius: ou le fens que Ianfenius a pli donner aux cinq Pro-
pofitions. Le Sieur Arnaud i tellement reconnu que ces
cxpreflions eftoient les expreflions dufens de Ianfenius, qu'il
les appelle, pes veErRITEZ CATHOLIQVES que les
Peres nows ont enfeignécs towchant la Grace, ¢& que les Papes &
les Conciles anans Inmocens X . ont decidée & effablies , tantileft

~refolu de fuiure Ianfenius dans {es erreurs.

Dans le mefme Liure ie monftre par la confeflion mefme
des Miniftres, que les maximes de lanfenius & de Caluin
font paralelles, & que pour cela on a eu raifon d’auertir les
Catholiques que les Tanfeniftes conduifent leurs adherans par
le-chemin qui meijne 3 Gebeue.

Les Reflexions{urla feconde Lettre du Sieur Arnaud fu-
rent adiouftees 2 la feconde impreflion de Ia Refponfe aux
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Demandes, Pan cinquantefix. Danslaquattiefme de ces Re-
flexions, ic declare tres-expreffément le fens de la premicre o'
Propofition fuiuant la doétrine de Ianfenius en ces termes, .
%il eft impoffible aux hommes Iuftes quandils tcombent de »
Peftac de Iuftice dans I'eftacde peché, d’obferuer le comman- **
dement qu'ils eranfgreffent , cu efgard aux forces qu'ils ont »
pour lors, quoy qu'ils ayent quelque volonté & faflent quelque
effort pourfe tenir : & que cecre impoflibilité vient du defaue »
dela Grace qui leur manque. _ »
Ie dis en fuitee, que nous auons toufiours fouftenu que le
fens de Ianfenius cft le fens de Caluin ; Non pasceluy par le-  p, -
» £A4g.. 44,

21;

quel il acreu quenous pechions mefme en faifant des bonnes
ceuures ; mais celuy qu'il a fait connoiftre quand ila dit, que *’
nous pechons par neceffit¢,quand nous obciffonsa nos paf-
fions. . »

Dans le mefme Liure ie mets trois autres differentes ma-
nieres d’exprimer le mefime fens de Ianfenius fur la premie-
re Propofition qui font: Que I'homme Iufte ne tranfgrefle,, Pag. #2.
iamais les commandemens de Dieu, qu'ilne manque de quel- ,,
que chofe necefaire pourles pouuoir garder : & quelorsqu'il ,,
ne manque d’aucune chofe, il ne manque iamais de les garder. ,,
Os bien. Que 'homme Iufte ne tranfgrefle jamais les com- ,, -
mandemens de Dieu, qu'il ne fe trouue dans I'impoflibilicé ,,
deles garder, par le defauc de la vertu quicft neceflaire pour ,,
auoir ce pouuoir. O# encore: Que ’homme Iufte ne fuccom-,,
be iamais i la tentation qui lay fait perdre la Grace, qu'ilne
fe trouue dans Pimpoffibilité d’y refifter', laquelle impoffibi~
lité prouient du defaut du fecours neceffaire , quiluy eft def-
nie. .

Pexprime encore le mefme fens dans I'examen de cequi a
efté ‘auance par le Sieur Arnaud fur le fuict dela premiere
Propofition, ou ic dis que le fens de Ianfenius qui refpond %
la premiere Propofition eft, Que le Iufle tranfgrefe quelque

Sois les commandemens de Diew, effant dans wne verisable impwif-

Sance de lesgarder : €~ que Diew luy refufe ls Grace qui eff wecefai-
re ponr awoir le pousoir qui luy mangwe.
De forte qu'il fe trouue qu'auant qu'on fe fuft imaginé
quil y deuft iamais auoir vne dix-fepriefme Lettre, iauois
iij
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tant de fois & en tant’ de manieres exprimé le fens de Ianfe-
nius fur les cinq Propofitions, & fi fouuent rebactu que ce-
ftoit le fens de Caluin & des Heretiques ; que i’euffe eu fuiet

" de craindre que ces redites ne paruffent importunes, i ladix-
" hui&iefme Lettre ne nous faifoit voir, qu'on ne fcauroit aflez
" dire , ce que les opiniitres font femblant de n’aneir iamais
. entendu. Mais Peffronterie du Secretaire me ivflifie, quand il
"ofe auancer que nous nous cftions toufiours opidiaffrés & le
refuser. Qwilm'a pouff¢ par fa derniere Letue, qu'il m'a mis
dans le mecefiite de refpondre , & que c'eft aviowrd'huy que mons
faifons ceste declaration. Voyez qu'il eft efficace ce Sccreraire,
& qu'il eft vaillant. 1l le faur mettre au nombre de ces Bra-

" ues quife vantentde tuer les hommies mores. Mais {2 mome-
» rie n'eft-clle pas agreable: N’eftoit-ce donc que cela, mon
» Pere, que vous vouliez dire? que ne le declariez vous plu-
» froft 2 que cér eclairciffement eftoit neceffaire 2 qu'il leue de
» difficultés. Nous ne fauions , mon Pere , quel erreur les Pa-
» pes & les Euefques auoient voulu condamner fous le nom de
» Janfenius : Toute I'Eglife en cftoit dans vne peine extreme, &
»” perfonne ne nous le vouloit expliquer, vous be faites maince-
» nant , mon Pere, &c. Ilne ceffera point qwon ne luy accor-
de, , que lesdeclarations gui'cﬂ'oicnt publiques dés I'année
cinquante deux font l'effer de la viGtoire qu'ila gagné I'an 57.
Il ne fe faue pas eftonner de cette audace. Le Secvetaire a

. affez de cceur pour choquer leiugement & la confcience de
tout le monde. Tous le monde voit ot eft reduite I'auchorité
du Ianfenifme. Les Papes, les Cardinaux , les Euefques, les
Docteurs , tous les Corps de I'Eglife condamnent eette Sede
d'impicté, de blafpheme , d’herefic; fa plus grande & plus
certaine approbation eft celle que luy donne en Hollande Sa-
muel Marés, en Suiffe Henry Orrius, 3 Sedan Picrre du
Moulin, 3 Montpellier Euftache, 3 Nifmes Rouflelet, 3 Pa-
ris Drelincourt, & les Apoftats 3 Montauban. Ceux qui fone
profeflfion de la deffendre n'ofenc plus dire leur propre nom.
Et quoy qu’ils efcrivent inceflamment , ils trauaillent neant-
moins dans les caues comme les faux-faonnoyeurs,fans qu'on
fcache ny les temps, ny les licux, ny les perfonnes occupées
Pag. 4.0.7.,, 3 la fabrique de leurs pieces. Le Secretaire pourtant triom-
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phe de nos Refponfes, & dit: Qu'on void aujourd’huy, par -
vne efpece de prodige, les Defenfeurs de la Grace efficace;)
iuftifiez par les Defenfeurs de Molina, tant la conduite de ,
~ Dieu eft admirable pour faire concourir toutes chofes 3 la,,
gloire de la vericé. I/ ediouffe: Que iamais I'innocence des ,,
Ianfeniftes ne fuft plus connué : & famais la Grace efficace fi
affermie, iamais le monde plus difpofé i douter de la vericé,,
dece Poin& de Fai&t, dont il eft queftion. Il ne luy reftoit autre,,
b chofe finon de dire que cette vidoire tant attendué, & cette
efpece de prodige , doit eftre contée entre les miracles de la
‘Sainte Efpine. Voicy wn autre exemple du relpe&t qu'il por-
te aux verites publiques. Il n’eft perfonne qui ne fcache, que
toute la terre eft couuerce des Efcrirs des Ianfeniftes: & que
depuis la Cenfure de la Sorbonne , 3 peine s'eft-il paflé de
femaine qui n'aye porte quelque fruit nouueau du Iardin du
Port Royal. On ne void que Lestres, que Difguifitions, qu’'4-
pologesiques , que Regles , qQu'Aduis , qu’Extraits, qu'llinfions
que Nalitez, &c. Le foin qu'ils ont de répandre ces Efcrits
par tout le monde eft inconceuable, & on aura peine de croi-
re ce que le Tournal d'vn de leurs Imprimeurs affeure , qu'vn
perfonnage de leur Sete prit pour vn jour trois mille Exem-
plaires d’vne de leurs Lettres. La largefle qu'’ils font dans Pa-
ris de ces prefens n'eft pas imaginable , n’y ayant point de
Maifon qu’ils croient les deuoir bien receuoir , ou ils n’en
enuoyent. Ils ont leurs Bureaux dans les principales villes
du Royaume, & des perfonnes defignées pour receuoir leurs
gros paquets, & pour faire la diftribution de leurs pieces. Au
contraire , quoy que par droit & par raifon nous ayons plus
de liberté qu’eux d'imprimer & d’efcrire ; i peine trouuera-
on depuis leur condamnation que nous ayons publié autre
chofe que des Refponfes, extorquées par la neceffité de de-
fendre Tlauthorité de YEglife contretleur defobeiffance, &
I'importunité de leurs objections. Cependant tout ce babil des
Tanfeniftes, qui s'entend de toutela cerre, pafle dans I'ima-
gination du Secretaire pour vnreligieux filence. Voyez com-
me il s'en explique. 'ay de Ia peine & comprendre comment,, pag. 12.
ceux a qui vous donnez tant de fujet de parler peuuent de-,, ‘
meuret DANS LE SILEN CE, quand les iniures que vous,,

L-.n.u.'.ll-.-“.'“ t - .
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» leur faitesneles toucheroient pas , celles que 'Eglife fouf-

»
»
”
2
»
2»

<

“'dans I'Eglife auant que Ianfenius & S. Cyran euflent paru?

fre deuroient, ce me femble, les porter i s'en plaindre.......

- Cependant ils vous laiffent dire cout ce qu'il vous plaift.........

Ainfi leur patience m'eftonne. Ic les vois neantmoins s 1 R E-

 LIGIEVX A SB TAIRE, que ic crains quil n’y ait en

cela de Pexcez. Pour moy, mon Pere, iene crois pas le pou-
voir faire. Laiffez Eglife en paix, & ic vous laifferay de bon
- ceeur, &c. Vift-on jamais riende plusridicule , & cée homme
pourroit-il trouuer quelque couleur i couurit va tel procedé,
finon en declarant quil a enuie de faire rire, & que fon in-
tention n'eft que de badiner. Qu'eft-ce qu'il entend , quand
il nous recommande de laiffer PEglife en paix 2 Qui font ceux:
_ﬁui ont troubl¢ la paix de I'Eglife » Quelle guerre auions-nous

Ec quelle guerre euffions-nous eu s'ils euflent laiffe I'Eglife en
Veftac ol ils Pauoient trouuée 2 Quifont donc ceux-13 qui cau-
{ent la guerre? Ceux quiveulent conferuer I'eftat des chofes,
ou ceux qui veulent le renuerfer 2 Et que fait le Secretaire,
quand ilfe plaint que nous troublons la paix de TEglife,, finon
imiter ' Apologge des loups ,lors qu'ils fe plaignent du bruic
deschiens, & les accufent de troubler lerepos du troupeau par
leurs abbayemens. : ' '
Encore faut-il remarquer vne autre fourberie de eét hom-
me, au rapport qu'il fait de ma Refponfe i fa dix-feptiefme
Lettre. Ie n'ay pas dit feulement quele fens de Ianfenius eft
le mefme que celuy de Caluin, touchant la maniere d’expli-
quer la Grace efficace. I'ay exprimé cette maniere difant:

» Qug la Grace efficace de Caluin ne nous hifle aucre libereé
. J4 . . . \

»» que la liberte de contrainte ; nous affuicttiffant au refte 3 la

» neceflité d'agir , qui nous ofte le pouuoir de refifter pendane

»

que la Grace perfeuere. Le Secretaire voulant iuftifier fa do-
&rine deuoit Xi::, ou qie ce n'eft pasle fens de Ianfenius, ou
que ‘ce n'eft pas le fens de Caluin. Mais parce qu’ilabien veu
qu'il ne pouuoit faire nyl'vn ny lautre, il evitela difficuleé, &
fe contente de me faire dire que le fensde Ianfepiuseft lefens
de Caluin, laiffant 'expreflion que i’en ay faite pour auoir plus

de liberté dele nicr. .
Celuy qui a formé le cas propofé 3 Monfeigneur I’Egc{?ue
'Alet,
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d’Alet, a eft¢ encore plus fourbe: Il o'y arien, ditil, de 3
plus facile que d’eftablir 1a paix de I'Eglife fur la declaration
du Pere Annat, car il n’y a qu’a prendre droit {ur les paro- ,
les de ce Iefuite, approuuer ce qu’il approuue, condamner
ce qu'il condamne. Yoyons donc ces paroles, & faifons la

aix.

d Les paroles du Pere Annat dans fon Efcrit contre la 17.
Lettre fontcelles-cy: Les Dofteurs Catholiques font d'ac-,,
cord, que la 'Grace efficace par elle mefme gouuerne telle- ,;
ment noftre volapte, qu'elle nous laiffe le pouuoir d'y refi-,,
fter: en forte que ces gcux chofes fe trouuent enfemble , la,,
Grace dans la volonté : & dans la mefme volonté sovs LA,
G r A cE, vn pouuoir fuffifane pour s’empefcher d’y confen- ,,
tir. Les paroles du Pere Annat dans le cas propofe font cel-,,
les-cy: Les Docteurs Catholiques font d’accord &c. enfor-,,
te que ces deux chofes fe trouuent enfemble, 1a Grace dans ,,
Ja volonté: & dams 1a mefme volonté saANs 1A GRACE
¥n pouuoir fuffifant pour 'empefcher d'y confentir. 1’auois mis
expreflément ces paroles, Er dans la mefine volomté sovs LA
G & A c E, pour toucher la difference dela do&rine des Tho-
miftes qui fe fontexpliquez dela forte , & de celle de Tanfe-
nius, qui nie quelavolonté par fon franc-atbitre puiffe faire ou -
ne faire pas/fub viranis difpofitione, & quicroic qu'il faue qu'ilin=
teruienne quelque changementin requifitis ad agendum. Celuy
qui propofe le Cas, pour faire la paix{urma parole, au lien que
iay dit dans la mefme volonté fous la Grace, m'a faic dire,
duns la mefme wolonsé s ANs la Grace , cequ'il aredit par deux
fois dans Ja mefine page. N’eft ce pasvn homme bien pacifi-
que que ce Propofant? Etnemerite-t'il pas que le Port-Royal
le fafle Plenipotentiaire pour faite la paix2Ou pourroit-on
trouuer ailleuts que parmy ces Meflieurs , des exemples de
cette fidelite a rapporter les paroles d’autruy 2

-
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. CHAPITRE XIL

Le faux presexte des Fanfenifles, Qu'on les oblige de’ fou/Grire
comme vn Poinét de Foy un faict non resclé.

Ev x qui entendentla demande des
Tanfeniftes d'vne Conference regice,
ont tout fuiet de croire qu'ils font
dans la difpofition d'aquiefcer 2 la
refolution qu’ony prendroitdu com-
mun eonfentement des Deputez,
quand mefme ils les obligeroient 2
~ foufcrite , & a confefler quelesPro-

wols FRUKY, pofitions condamnées font de Jan-
enius: & qu’elles font condamnées au fens de Ianfenius: Mais
il fauc les auertir qu'ils fe crompent : & que les Ianfeniftes
ont des raifons en referue pour fe deffendre contre la neceffi-
té de faire cette confeflion, quand bien il auroit efté ainfi ar-
refté dans la Conference reglée. Cleft, difent-ils, qu'on les

veut obliger de croire comme vn Poiné de Foy vn faic par-.

ticulier du dix-feptiefme Siecle. Et quel moyen dele croire
fans vne reuelation 2 Et quelle reuelation y peut-il auoir gui
appuye la Foy d'vn fai& du dix-feptiefme Siccle? C'eft de-
mander vne chofe impoffible. Et mefme il leur femble que
ceft vne Herefie, de croite que cela fe puiffe & fe doiue
faire, Ceft la raifon qui roule dans rous ces nouucaux ef-
crits qu'ils publientrous les iours contre 'obligation qu'on leur
intime de figner le Formulaire. De laquelle il s’enfuit mani-
feftement , que quand mefme la Conference reglee les au-
roit condamnés , ils ne peuuent eftre obligez en confcience
de foufcrire. Parce que cent Conferences ge cette nature ne
peuuent pas faire vne reuelation : & partant puis qu'iln’y a
point d’autre reuelation d’vn fai& du Ji)x-feptiefme Siecle, il
n’eft pas poflible de le croite comme vn Poin& de Foy: & par
cette raifop toute I'efperance que la pretendu¢ Conference
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peut donner de gﬁgncx ces efprits, demeure ruinée. |
- Ie ne veux pas difputer icy fi nous pouuons croite par des
altes de Foy diuine des faits recens, ie fcay qu'ily a des Do-
&eurs cres-Orchodoxes qui Pone dic de quelques faies. Ee fi
UAutheur de 1a Noswele Herefie des Iefustes cut leu ce quen -
ont efcrit ceux qui {gauent la Theologic micux que luy, il
eut cherché quelque moyen plus propre que n'eft la calom-
nie de la nouuclle Herefie des Iefuites, pour diuertir la pen-
fee de tous les bons Catholiques, qui font perfuadez que luy
& fes adherans ont efpoufc k& wicille Herefie de Caluin. 1ls luy
euflent apris qu'vne reuelation du Itcmicr fiecle , peuc ap-
puyer fuffifamment la Foy diuine d'vn faic artiué au fiecle
dix feptiefme : Ec il n’eut pas fupgonne d'Herefie ceux qui
difent qu'on peut croire de Foy diuine, qu'ily a eu vo Con-
cile Oecumenique au feixiefme fiecle, qui eft le Concile de
Trente: ny ceux qui difent quon peut croire de Foy diuine,
que les Saints qui ont efté Canonizez en ce fiecle, font morts
en eftac de Grace: ny ceux qui difent le mefme des peties
enfans, du Baptefme defquels on eft affeuré; ny ceux qui
le difent encore des Papes qui viuent de nos iours, lors qu’ils
croyent quils ont efté baptizez, qu’ils fontou qu’ils ont cfte
les vrais chefs_de I'Eglife. Et puis qu’il luy femble que cette
Do&rine eft Heretique, il euft eu fonte de fon ignorance,
d'appeller cela le mounelle Herefie des Iefuites , ayant cfte en-
feignee par le Concile de Conftance, qui obligea ceux qui
cftoient foupgonnez d'Herefie , de confeffer que le Pape de
ce temps 12 eftoit vray Pape: comme il obligea les mefmes
de confefler que Iean Hus & Hierofme dc Prague cftojent

- Heretiques. Encore cuft-il eft¢ bien empefch¢ de nous ex-

pliquer pourquoy ne fe peut-il pas faire qu'vn Point de Fait
eftant attaché auec vn Point de Droit, la reuelation du Point
de Droit appuye le Point de Fait & luy ferue de motif pour
eftre creu de Foy diuine. On pourroit auffi luy demander,

- quel afte eft celuy qui s'excite dans Pefprit d’va pecheur,

lors que le reproche de fa confcience, & la lumiere de la

Grace luy faifant remarquer vn peche qu’il aura commis au

iourd’huy ; il forme en luy mefme vn iugement, Q#'ila griese-

went ofen(¢ Diew. Ceft vn fait du dix feptiefme fiecle, & fi
' ) - N ij



100 Premiere Partie ,

vous voulez de I'annéc 62. & du 5. d'Acuft: & ce iugement
eft vn a&e furnaturel de I'entendement, qu'on ne peut rap-
porter A autre vertu qu’a la Foy diuine. Og-eft donc la reuc-
lation- de ce fait tres-particulier, & peut eftre eres-occulee,
fi les reuclations ancienes & dgcncrales ne peuuenc cftre ap-
pliquees ﬂgar Pexperience & des faits particuliers, autant qu'ih
eft neceflaire pour faire des ales de Foy dinine ?

Mais ie laifle toute ceree difpuce fur laquelle (allegue les
fentimens des autres pluftoft que les miens, & ie me contente
de faire connoiftre i I’Autheur de la nouuelle Herefie des
Iefuites, de combien d’ignorance fe trouue accompaignée la
malignite de fa calomnie. Car pour le fage Leteuril n'a pas
befoin d’vn grand difcours, pour fe refoudre fur le iugement
qu’il doit faire d'vn tel Efcriuain. Il fuffic d’eftre auerty , que
fi on penetre bien dansfon fens ; il reduit au peché & 1dolatrie,
la creance commune de l'auchorite du S, Siege pour decider
les Controuerfes de la Foy: & qu’il nefe contente pas del'hon-
neur qu'il faic aux Iefuites de croire qu'ils font Heresigues 5 ib
les fait encore paffer pour Idolicres. g

Mais pour ofter aux Ianfeniftes le pretexce dont-1l tachent
de couurir le refus qu'ils font de foufcrire la, condamnation
de Ianfenius, ie dis quils fe trompent, ou qu'ils font fem-
blant d'cftre trompez, gpand ils fe plaignenc de ce qu'on
veut les obliger 3 croire de Foy diuine que les Propofitions
condamnées {ont de Tanfenius. On neles oblige point i faire
vn fi grand effore fur leur efprit. Nous ferons contens de
quelque foy qu’ils le croyent, pourueu qu’ils le croient veri-
tablement. Et ic Jes prie de nous dire de quelle nature eft
la foy par laquelle ils croyent que la Do&rine condamnée au
Concile d¢ Trente touchant Pefficacité de la Grace & les
forces du Franc-arbitre, eft la Do&rine de Caluin 2 Eft-ce
d’vne Foy Diuine ? Ou-eft donc la reuelation de ce fait 2
Eft-ce d'vne Foy humaine? Qu'ils croyent donc d'vne pa-
rcille Foy fur le temoignage de Ia plus grande partic deI'E-
glife, que la Do&rine condamnée par le Pape Innocent X.
dans les cinq Propofitions, eft la Doétrine de Ianfenius. En
voild affez: nous ne demandons autre chofe, finon qu'ils re-
connoiffent que la Do&rine de” lanfenius eft condamnée,
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comtne ils le doiuent croire de celle de Caluin.

Cleft ce qu’on leur a fouuent dit, & qu’onne leur a iamais
affez dit, que par ic ne fgay quelle faralité , les mefmes
moyens defquels ils fe feruent pour iuftifier la Dodrine de
Tanfenius, feruent auffi aux Caluiniftes pour juftifier celle
de Caluin. Nous™ en pouuons faire Pexperience en cét en-
droit. Pofons ces deux Propofitions : Liberam arbitrium off
situlus fine re , qui et de Caluin,  Aligua Dei precepta funt im-
poffibilia &c. qui eft de Ianfenius : & faifons difputer vn
Caluinifte contre vn Ianfenifte. Ianfenius affeure que la pre-
miere des fufdites Propofitions qui eft de Caluin; eft condam-
née : & c’eft au Liure 8. de la Grace duSauueur Chapitre 21. &
pat confequent ilauoué que la Do&rine de Caluin eft condam-
mée. Le Caluinifte dit que la feconde des fufdites Propo-
fitions qui eft de Ianfenius, eft condamnée par la mc(gxe
authorité¢ que la premiere, & par confequent que la Doérine de
Ianfenius eft condamnée. Le Ianfenifte replique que ceft
vone Queftion de Fait, ot PEglife fe peut tromper, fcauoit
fi la feconde Propofition eft de lanfenius: Et le Caluinifte
replique aufli, que c’eft vne Queftion de Faic, oi I'Eglife
fe peut tromper, fgauoir fi la premiere eft de Caluin. Mais,
dit le Ianfenifte, vous ne pouuez pas nier que nous ne lifions
1a premiere dans Caluin; ny vous auffi, dit I'autre , quenous
ne lifions lafeconde dans Ianfenius. Ianfenius, refpond le Ian-
{enifte ,neditpas abfolument que les commandemens foient
impoflibles , mais feulement que cela s'enfuit de la Dottrine
indubitable de S. Auguftin. Caluipauffi, dit e Caluinifte, nc
dic pas abfolument que le Franc-arbitre foit vn nom vain
& dont la ﬁgniﬁcation ne fubfifte point , mais feulement que
ceux qui le difenc, fone appuyez fur Pauthoricé de IEsvs-
CHRIST, Chriffum habént Anthorem, Celt i dire que cela

" s'enfuit des paroles de l’Euan‘gile. Les paroles de la feconde

ofition, di enifte, fonc arrachées d’'vn texte
Propofition, dit le Ianfenifte, rrachées d’ te dans

Iequel elles font vn fens Orthodoxe. Et les paroles de Cal-

uin dit le Caluinifte, font arrachées d’vn texte ou elles font .

vn fens, que vous autres Ianfeniftes eftimez aufli eftre Ortho-
doxe. Car Caluia ne nie point le Franc-arbitce de Ianfenius
qui confifte & agir volontairement G fans éomsrainte, il nie feu~

N iij
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Iement le Franc-arbitre qui et Ziberum & folutum in viram-
quc partem , ceft i dire, qui dans fon operation n’a ‘Point d’ac-
taclfe neceflaire 3 vn party plus qu‘a 'aucre, pour faire ou ne
faire point, ce que Ianfenius nieaufli bien que Caluin, Ouvous
voyez que I'vn ne f}auroit attaquer laucre fans h'x! donner
des armes pour fe defendre. Il en eft de mefme de tout le
refte qu'vn Ianfenifte peur obieéer au Caluinifte fur la Que-
ftion de Fait, cettuy-cy le pounant retorquer contre fon ad-
uerfaire & le rendre inutile. :

Mais ce qui faita noftre propos, quand bien nous aurions
accordé que les Difciples de Caluin auouént ingenuement
& fans contredit, que la premiere des deux Propofitions fuf-
dites eft de leur Maiftre, quel auantage en peuuent recueillir les
Ianfeniftes,finon de pouuoir dire que le iugement qu’ils foncde
Ja Doétrine de Caluin, eft bienappuyéen ce qui eft du fait,eftant -
appuyé fur I'aducu des mefmes Caluiniftes ? Eci’en fuis d’ac-
cord. Mais cér adueu de Caluiniftes, eft-ce vne reuelation
qui puiffe appuyer vn atte de Foy diuine fur la Queftion du
Fait du 16. fiecle? Et cette Foy n’eftant appuyée que fur la
declaration des Caluiniftes , peut elle eftre autre que Foy
humaine? Vne pareille Foy nous fuffic au fait de anfenius
pour cftre obligez, mefme en confcience,de confefler que
fa Dottrine eft Heretique. Car qu’ill y ait de Ja temerité
en faifant ce iugement, c’eft i dire en auoiiant que les Pro-
pofitions condamnées font Propofitions de Ianfenius, c’eft vne
vaine apprehenfion, il y a bien plus acraindre en refufant de
le faire. Ceux a quion propofe de figner Ja nouuelle con-
ftitution du Pape Alexandre VII. qui enuelope dans fa de-
cifion les deux Points de Fait & de Droit, difart que les
cinq Propofitions font de Ianfenius, & qu’ellesfont condam-
nces au {ens de Ianfenius, non feulement fe peuuent faire en
confcience, MAIS LE DOIVENT.... Parce que dans les

" chofes conteftées entre les Catholiques, nous deuons fujure

les lumieres & les Decifions du fouuerain Pontife.... EsTANT
CERTAIN QVE SON AVTHORITE DOIT PREVA-
LOIR A TOVS NOS SENTIMENS PARTICVLIERS.
Ainfi parloit M. d'Alet en refpondant au cas qui luy fut pro-
poft par les Ianfeniftes, il y a cinq ans. Et cela eft d'autant

»-
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plus vray, qu’il ne s'agit plus de 'authorité du Pape feule-
ment, laquelle pourcant eft plus que fuffifante fujuant ce mef-
me iugement de M. d’Aler. Cleft le iugement de deux Af-
femblées Generales des Euefques de France, hors defquellcs,
de cent quatorze Euefques 2 chinc en trouuera on fix ou fept
qui y ayent trouué de la difficuleé, C’eft lc fentiment de
toutes les Vniuerfitez, & prefque de tous les corps Religieux.
Et ce qui eft 2 remarquer, les Ianfeniftes ayans perfeueré 3
dire quon fe trompoit en la Queftion de Fait, & le Pape
& tous ces autres co?s de PEglile, apres plufieurs reflexions
fur cette oppofition des Ianfeniftes, ayant perfcueré 3 main-
tenir le mefme fait; qui feroit Peftourdy qui voudroit foute-
nir qu'il faut preferer le fentiment des Ianfeniftes au fenti-
ment des Papes & du refte de V'Eglife; & que s'il ya de la
temerité au iugement de ce fait, clle eft du cofté de ceux
qui iugent contre les Ianfeniftes , & non pas de ceux qui
iugent contre les Papes & I'Eglife 2 C’eft i dire qui pourroic
trouuer quelque raifon, pour dire que dans vne conteftation
entre vne authorité majeure fupericure & plus afleurée , &
voe authorité mincure infericure & fans doute plus fautiue,
Ia prefomption de certitude doit-eftre pour celle - cy contre
celle-1a 2 R :

Celuy qui a publié¢ les deux Defenfes des Profefleurs de
Bordeaux, quoy quil aye afles d'autres marques d’vn adhe-
rant 2 cette Secte, n'a pas ofé neantmoins contredire cetto
verit¢, & ila confeflé franchement que Paul Irenée n'a pas
bien fait, d’expliquer le fens de Ianfenius au fens des Tho-
miftes ; au lieu qu’il le deuoic expliquer en vn fens hereti-
que , pour fuiure le Pape & les Euefques ; voicy comme il
parle au fujet de la cinquiéme Propofition. Or de fgauoir
maintenant {i cette Propofition qu’on ne peut nier eftre Ca-
tholique, & vne Propofition des Thomiftes, eft tout ce que
Ianfenius a tenu fur la cinquiéme Propofition, c'eft vne Que-
ftian de Faic, dans laquelle fans doute Irenée EsT CoON-
TRAIRE AV PAPE, ET PEVT ESTRE BLASME'
SI VOVS VOVLEZ, DE TEMERITE , mais nulle-
ment d'Herefie. Nous ne voulons que ce qui eft raifonable ;
& il nous fuffic que Paul Irenée pour auoir efte contraire au
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Pape, foit blafmé d'auoir efté temeraire. Mais n'eft-on pas
. ) . s/ Y . ) .
obligé d’euiter cette temerite? Qu’on I’euite donc en auoiiant
apres la decifion du Pape & des Euefques, quoy que ce ne

foit que par vn afte de Foy humaine , que les Propofitions

condamneées font Propofitions de Ianfenius. Nous auons toue
ce qu'il nous faut pour faire paffer céc argument.

Les cing Prepo/ftions ﬁmt Heretiques. IR
Les cing Propo/fn'om font Propofiiions de Ianﬁniué.
Dongues cinq Propoﬁtiom de Ianfenius font A eretiques.

Ils nous donnent la maieure comme eftant de Foy diuine.
1ls nous donnent la mineure comme eftant de Foy humaine,
qui a tant de certitude quon ne la peut nier fams semerité ;
qu’ils nient donc la confequence pour fe faire moquer d’eux.

- On peut faire le mefime raifonnement fur le principe de
M. d’Alet dans fa refponfe au cas propof¢ Que ceste Que-
ficn de Fait ¢ff tellement sointe 4 celle du Droit, qw'il f[emble dan-
gevenx en cette yencontye d en faire la feparation. Car puis qu'il
y a danger de feparer ces deux points, la confcience nous
doit obliger 2 ne les point feparer, afin d’euiter ce danger.
Or 1l eft euident que €'cft les feparer, de prendre I'va &
laiffer Pautre: il faut donc les prendre tous deux en la ma-
niere qulils peuuent eftre pris. Prenons done le Point de
Droit, comme vn point de Foy diuine: prenons le Point de
Fait conme vne Maxime de prudence, quinous oblige d'e-
uiter le danger de cette feparation. Cela eftant ainl% nous
~ confeflerons Que les cinq PropofitionsfontHeretiques, & que

les cing Propofitions font Propefitions de fanfenius, & par con-
fequentque les cinq Propoficions de Ianfenius font Heretiques,

Ce fentiment de M. d'Alet, cft encore mieux exprimé
dans 12 conclufion de I2 mefme refponfe, lors que parlane
du Formulaire dreflé par les deux Affemblées Generales du
- Clerge de France, quine contienent en fubftance que ce qui
- eft contenu dans la confitutien du Pape, il iuge 9w'om le doir
© vecenoir, & le figner , quand- i fera prefensé, & declare Qe la
- 74ifon pour laquelle on 5’y fonfmet, EST VNE RAISON DE

CANSCIENCE, ET QVE LON CROIT DPEVOIR
ESTRE
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ESTRE OBEISSANT AV CHEF DE L'EGLISE, Il fauc
donc que chafcun fatisfafle 3 fa confcience, & quite le peché
de defobeiffance au chef de PEfglife. Euitons le donc en fi-
gnant le formulaire qui nous eft prefent¢, puis que ce n'eft
pas tant obeir 3 celuy qui le prefente quau chef de I'Eglife
qui nous oblige de receuoir fa Conftitution. Or eft-il quela
Conttitution du Pape & le Formulaire nous propofent les
deux Points de Droit & de Fait; & par confequentil fsuclcs re-
ceuoir tous deux , autrement noftre obeiflance fera ridicule
voulant capituler auec le Superieur , & n’exccuter que la
moitié de fon commandement : ce qu'on poutroit appeller
rapinam in holocausto. Et par confequent fuiuant I'aduis de
M. d’Alet, pour fatisfaire 3 noftre confcience, & rendre au
chef de I'Eglife , vne entiere obeiflance, il faut confeffer in-
genuément: E#que les cing Propofitions fest H erctiques: Etque
c¢ font cing Propofitions de Ianfenins: Ce qu'cftant ainfi: quel
moyen de nier, gue cinq Propofitions de Ianfenius ne foient He-
retigues ?

Il eft facile d’abreger cette confeflion , & il fuffic que ceux
quiont leu Ianfenius, auec vn efprit docile, difent fans ar-
gumenter, Les Propofitions quc i'ay lenés dans Ianfenius , fons cel-
des qui ont efté condamnéesparle Pape, & elles font Heretigues. Com-
me il fuffit 3 ceux qui ont leu Caluin, de dire, Les Propofi-
Zions que §'ay lewés dans Caluin , font celles qus ont efté condamnces
parle Concilede Trente , ¢ olles font Heretiques. Quanta ceux qui
ront pas leu ces Autheurs, & qui font contraints de s'en
rapporter aux yeux d’autruy & au tefmoignage de I'Eglife,
ceft a dire du Pape, des Euefques, & des Dofeurs ; ils
peuuent dire pareillement, Les Propofitions que e crois prudem-
ment & que ic fuss obligé de croire , appuyé fur un tefmoignage que
se ne dois pas contredire, effre Propofitions de Ianfenius,font Fe-
retigues; comme ceux qui n'ont pas leu Caluin confeflent

Que les cing Propofitions qu'ils crayent & qu'ils doinent prudem-
ment croire effre Propofitions de Caluin , fons Herctigues. Onticn-
dra quites les Ianfeniftes, s'ils fe reduifent 3 cette confeflion,
& s’1ls fignentle Formulaire dans cée efprit.

Ceux qui ptopofent vo r(/ﬁeﬁeyx ﬁlem'e a l’cfgatd de Ia
Qgﬁion de Fait,'Promeuants de ne Point contredir(c) poﬁti1
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uement au Pape, expliqueront, s'il leur plaift, la difpofition
de leur efprit, afin qu'on {gache s'ils promettent de retenic
feulement leurs langues & leurs plumes, ou bien encore , de
n‘auoir point intericurement de iugement contraire. Le fi-
lence exterieur , quand on feroit affeuré qu'il feroit obferué,
‘ne peut feruir que pour euiter le fcandale, mais non pas pour
cuiter la temerité qui s'attache principalement au iugement
qui s'éleue contre vne authorité maieure. Et ce filence eft
il refpecteux, quand quelqu’vn dit en foy mefme 3 celuy qui
a vne authorité fuffifante pour perfuader quelque chofe, &
fupericure 1 ce qui peut la diffuader: Ze we dis mot , majs ie
wen cross vien? Ce pretendu refpect n’eft autte chofe qu'vn
mefpris trauefti, & ces foimiffions ne font que des reucten-
ces d’'Hypocrite. L’obeiffance mefme s’y peut elle rouuer 2
Car 'obligation qu'on a de fe conformer en matiere de Do-
&rine 1 fon Superieur , regarde principallement la confor-
mité des ingemens. Et quelle conformité de iugemens peut
il y auoir entre deux efprits, dont 'vn tient I'afhrmatine &
Tautre la negatiue fur [a mefme queftion? Il eft doncindu-
bitable, que cette propofition de filence n’eft pas receuable,
ne tendant i autre chofe qu'a gaigner temps, & i faire furfoir
les uftes pourfuites qu'on faicaux Ianfeniftes de fe foimetrre.
Pay dit Quand on feroit affeuré quil feroit obferué. Car
Pexperience nous perfuade qu’il ne fauc pas attendre des
Iang:niﬁcs qu'ils puiflent eftre maiftres ny de leurs langues,
ny de leurs plumes. Depuis le temps qu'ils font ce bon pro-
pos , seft-il prefenté aucune occafion, ot ils w’ayent difpute
contre ceux qui ont voula fouftenir que les Propofitions con-
damnées font de Ianfenius 2 Les Efcrits qu’ils ont publié fans
nombre & fans mefure par toue le monde iufqu'a prefent,
font-ils autre chofe que rebatcre toufiours ce point, que ny
kes Propofitions ny le fens condamné n’eft poine de Ianfenius 2
Le Sieur Arnaud eft vn des premiers qui a propof¢ cét hum-
ble filence, dans fa longue Lettre 3 vn Duc & Pair, auec
refolution des’abftenir de toute conteftation fur ce fait mef=
me, & d'y garder vn filence refpecfuens : & cependantau mef-
me lieu il accufe fes yeux, qui 'ont conuaincu du contraire,
& fa confcience qui nc veut pas difputer centre fes yeux,

i
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‘Et quel moyen de n’auoir pas vn iugement du fait eontraire
au jugement des autres, sils croyent ce qu'ils difent , qu'ils
font conuaincus par leurs yeux 2 Ecs’ils ont vn iugement eon-
traite ou habituel ou a&tuel, quel moyen de dementir PEf-
criture qui dit comceptum fermonem semere guis poterit ? C'eft vne
occafion trop prochaine pour efperer que les Ianfeniftes ayent
tant de retenué. Mals rentens bien ce qu'ils veulene dire.
Ils proteftent de garder le filenee , pourueu que nousle gar-
dions aufli, & pouruecu que perfonne ne dife que les Pro-
pofitions font de Ianfenus , ils ne le nieront pas ; mais fi
quelqu’vo de nous ditqu'clles y font, ils font refolus de dire,que
non. Ils deuroient encore adioufter, que pourueu que nous
n’ecoutions pas le Pape, ny les Euefques, & nc parlions pas
comme cux & auec eux , ils fe tairont, & non autre-
ment. Clefte eondition eft - elle affez raifonnable 2 Ex ce
filence cft-il humble & repectuenx @ Quel auantage donnent-
ils 3 lauchorité du Pape, & des Euefques fur la Queftionde
Fait, quand-ils propo&nt de ne leur point contredire, pourueu
qu’ils ne difent rien, & de n’eftre point contre eux , pourucu
que perforine ne foit pour cux? Cleft la Morale du Port
Royal. :
Ce que i'ay dit fur la queftion, fi les Propofitions font de¢
Ianfenius , {e doit appliquer aufliau fens, quand on demande
fi le fens propre & naturel qu'elles ont, eft le fens de Ian-
fenius. Car apres qu'il a efté accorde comme vn point de
Foy, que le’fgns propre & naturel de ces Propofitions eft
Heretique 5 ceux qui font capables d'entendre & les Propo-
fitions & les textes de Ianfenius, eftants conuaincus par leur
propre lumiere , que le fens des Propofitions & le fens de
lanfenius eft e mefme, faifant vn atte de Foy diuine pour
croite Que le fens propre ¢ naswrel des cing Propofitions ¢ft Fle-
vetigue: & vn ade de {cienceon de propre experience, pour
iuger Que ce fens & L feris des textes de lanfenins eftle mefme
Ja conclufion fuic gue /e féns de Ianfenins ¢ft Heresigue.
Ceux qui vont pas leu Ianfenius, & qui ne peuuent ju-
scr de ce faje que fur le rapport d’autruy , ayants faic vn ate
e Foy diuine pour croire Que le fens des Propofitions eff He- -
resigue , & vna&e de telle Foy qu'il vous plaira de l‘a.ppcllcr, .

O j
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appuyé toufiours fur vne auchorité pteferable 3 -toute autre
qui eft cclle du Pape, des Eucfques, & des Do&eurs , &
pour dire en vn mot de la plus grande partiec de PEglife,
pour croire, Q4e ce fens et le mefme que celuy de Ianfenixs, ils

feront aufli neceflitez de conclurre Que le fens de Ianfenins e

Heretigue. Apres cela les vos & les autres peuuent abreger
en difant, Ze fens que it [fay, OU, que i¢ crois , & dois croire
prudemment eftre b fens Ianfenins , off Heretigue : comme on
dit, Ze fens que ic [fay o% queie crois , & doks cyoire prudemment
estrele fens de Caluin, e5% Heretigue. On fe contente de cette
confeffion, fans les obliger 3 faire comme ils difenc vn aée
de Foy diuine fur vn fait non reuclé, puis quiils n’y font pas
3 l'efgard de la Dodtrine de Caluin. Etiec mraffeure

ue tout le monde fera content qu'ils fignent le Formulaire
gans cét efprit, condamnant la Do&rine de Ianfenius, comme

celle de Caluin.

-

CHAPITRE XIII |
Replique outragenfe des lanfeniftes de 14‘ /f'tr[aff'/} des Papes

en la condamnation de lanfenius,

E {cay bien que les Papes font ca-
pables de quelque furprife dans le
jugement d'vn fait; mais pour cela
a on droit de foupgonner quand il
nous plaift qu’ils ont efte furpris 2

cette matiere , quand on argumente
de la puiffance a I'effek? Tous les

[ gl hommes font capables de mentir,
& pour cela laiffe-t'on de faite vn iugement temeraire, quand
on penfe fans raifon fuffifante que quelqu’vn a menti? Cette
temerité eft encore plus grande, veu la nature du Fait dont
ileft Quettion. Car il n’cft pasicy queftion d'vn fait occulte ,
& d’voe acion interieure. de Pefprit, quon peut déguiferpar -

Ecn’y a ¢il point de temerité en -
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vn menfonge. En ces faits 13 les Papes peuuent auoir efté
quelquesfois furpris: comme ils le feroient maintenant , s'ils
{e perfuadoient que les Ianfeniftes font veritablement fofimis
a la Contticution qui condamne les cinq Propofitions , tandis
qu’ils croyent que les Propofitions de Ianfenius, qui ne dif-
ferent point des condamnées , font veritables. Mais le fait
dont il eft queftion eft d’vne autre pature, c'eft vn fait prefent
& vifible, expofe aux yeux du Pape & de fon Confeil. On
a le Liure de Ianfenius entre les mains , on propofe fes tex-
tes; fi c’eft fon Liure, fi cefont fes textes, ce neft point va
faic paff¢, ny vn faic abfent, ny vn faitcaché, & il o'y peut
auoir non plus de furprife qu’en vn Iuge Ciuil, qui tient vn
teftament entre les mains dont le Fait eft en Queftion, le-
quel on peut foupgonner d’ignorance, de ne f¢auoir pas lire,
ou entendre ce qu’il tient entre les mains, ou de negligence
de ne vouloir pas prendre la peine de le lire, ou de mef-
chanceté & d’iniuftice, s'il decide ce fait contre {a confcience:
mais de furprife il n’en y a point. '

Ec de 1a 1lfe void que cepretextedes Ianfeniftes n'eft pas
tant vn foupgon de furprife qu’vn outrage fait au Pape & afon
Confeil , puis que c’eft vn reproche ou d’ignorance & d’erreur,
oudenegligence & de mefpris de fon deuoir,ou de mefchanceté
8 de deffein detromper les Chreftiens. Outrage qui diffame le
Saint Siege, pour auoir manqué non feulement en decidant
la Quettion de Faié& ; mais encore en celle de Droi&. Car com-
me vn Caluinifte qui diroit que le Pape en condamnant les
Propofitions de Caluin , n’a pas voulu lire I’Efcriture, 0 il s'ima-,
gine qu’elles fe crouuent; ou qu'il ne I'a pas entendug; ouqu'it a
prononce contre fa confcience ; nelaccuferoit pas feulement
de furprife en la Queftion de Fai& ; mais d’auoir erté en la
Queftion de Droiét : Auffi les Ianfeniftes difants que le Pape

«~ & fon Confeil lorsqu'ila declaréque les Propofitions de Ian-
fenius fontles mefmes que celles qui font condr;mnées , n'apas
voulu lite Ianfenius; ou qu'il nel'a pasentendu ; ou qu’ila iugé
contre {a confcience , Juy font vn reproghe d’auoir manqué 3
fon deuociren vn Poinét de Droid.

Ec en effec, files. Textes qui ont eftécitez font ou ne font
point de lanfenius, c'eft voe Quettion de. Faict : galg ce Fait
iij
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p'eftant point difputé, ce qui refte 3 fgauoir, s'ils font ou ne
font pas la mefme chofe que les Propofitions condamnges,
faic vne Queftion de Droié : & qui fe trompe en cetee (%1_9-
ftion, fe trompe en la Queftion de Droi&. Tout de mefme
comme c’cft vae Queftion de Fai& fi les Textes qu'on allegue
~ contre Caluin ,font ou nefont pas de I'Efcriture: & fi ceux
qu'on rapporte de Caluin font oune font pas de Caluin. Mais
ce fai& n'eftantplus contefte , la Queftion, fi ces Textes font
ou ne font pas contraires les vnsauxautres, eft vne Queftion
de Droi& ,& qui s’y trompe, f{e trompe au Droict.

Encore faut-il faire expliquer les Ianfeniftes fur ceux qu'ils
enueloppent en cetee furprife pretendué, & qui ont efté ne-
ceflairement ou furpris ou furprenans. Car il fe peut aifement
faire qu’vn homme en furprenne vn autre, quia creance en
celuy qui le furprend, particulicrement en vn fai& qui n'eft

pas de grande confideration : mais que plufieurs hommes emi- -

nens en dignité , enfgauoir , en connoiffance daffaires, & de
la maniere de fe bien eonduire en vne occafion importante , qui
regarde le bien commun de la Foy & de I’Eglife, fe hiflent
furprendre pour concourir 3 vne decifion fauffe & defe@ucu-
fe , & par laquelle neantmoins on pretend obliger tout le
monde;; qui ne void que cela eft difficile & 2 faire & 3 eroi-
re; & que le cas ne peut arriver qu’il 'y ait de Fimpruden-
ce, de la negligence , delignorance, & de laprecipitation 2
¢ Ceft ccla neantmoins que les Ianfeniftes imputent au Pape,
aux Cardinaux, aux Euefques & aux Dotteurs qu’il a con-
fultez, de Paduis defquelsil 2 promulgué {a Conftitution; & ils
le penfent faire avecvn tres-grand re[pect G wne profonde huersi-
- lisé.
Mais qui peuuent eftre ceux quiont eu tant d’adrefle de

furprendre ces grands hommes, & les faire entrer dans leurs

filets 2 Ce font entreaurres, les Euefques de France ,qui pref-
que tous ont figné ou approuué les Lertres, par lefquellesils
rendoient compte au Pape: de la declaration qu’ils awoiene

faitc , que les Propofitions effoiens de Im?/‘mim » O condamnées an
fens de Lanfenins : & ce apres en auoir fa

& vne exa&e difcuffion. C'eft la Sorbonpe en corps, qui a
scfmoigné ep auoir le mefne fentiment, nonobftant la refi-

itvnfoigneux examen
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ftance d'vn petic nombre, dont pluficurs fe font du depuis
rangez 2 Popinion du plusgrand. Cefontquantité d’Efcriuains
de diuers Ordres & Profeflions, qui ont fait voir la mefme
chofe. Et comment ont-ils fait cela, eftans furpris cux-mef-
mes, ou feachants bien la vericé, & agiffants contre leur con-
fcience 2 S'ils ont efté furpris, & par qui2 Qui peut auoif eu
aant d’empire & tant de pouuoir fur Je Clerge de France,que
de lu({ en compter impunément, & de engager i croire &
i fouftenir ce qui n’eft point, fans qu'ils sen aduifaffenc? Ec
qui font ceux-13 qui gouuetnent fi abfolumentla Sorbonne,
qu'ils puiffenr luy perfuader leursimpoftures,& les luy faire fui-
ure {ans que la refiftance & les remonftrances de quelques
membres confiderables , 3 leur aduis, par leur grand efpric &
grand fcauoir , puiffe efbranler la conftance & la fermeté de
tout le corps: Mais comment pourroit-on dire qu’ily cult
cu dela furprife dans les refolutions de ces illuftres Aflemblées,
fans lesdementir ; puis qu’elles nous affeurent que ce qu'elles
enont fait , na pas efté appuyé fur les fuggeltions fecrettes 8¢
particulieres d’autruy : mais fur I'examen qui s’en eft faic en
leur prefence 2 Faut-il pas neceffairement confefler , que ce
‘que les Ianfeniftes obie&tent, ne peut auoir aucune couleur de
furprife ; & ques'ils peuuent trouuer quelque defaue , il faue
que ce foit pluftoft vn defaut de bonne foy & de fincericc,
qu'vne deception innocente: & qu'ils ayent agy pluftoft en
hommes de mauuaife confcience; qu'en hommes furpris. Ec
ccla fe peut-il fouftenir 2 Les Ianfeniftes peuuent-ils empef-
cher qu'on ne découure la feintife de ce zele qui les faifoic
‘gemir autresfois 3 caufe de Foutrage fait & Lauthorité dinine des
Prelass, cux qai pour fauuer Ianfenius, facrifient tout ce 3ui
leur refte de refpect & de folimiffion pour ce Jsrcmiet Ordre
de 'Eglife, puis qu'ilsveulent obliger 1e monde de croire , ou
qu'ils ont embrafl¢ I'erreur par imprudence,ou qu'ils 'ont fug-
~gere au Pape par mefchanceté?
La veritable furprife ne dure pas, quand ceux qu'on foup-
 gonne d'auoic efté furpris en font aduertis , & il faut par neccf-
fite, ou qu'ils rendent leur erreur volontaire 5 & s'obftinene
croire ceen quoy ils ont efte trompez ; ou que pour n’aQuoiicr
pas leur furptife, ils ceahiffent a verité par 1aconfirmation du
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menfonge, {ans fe foucier ny d’auoir efté trompez ; ny d'duoir
trompé lesautres. Les Ianfeniftes nous doiuent dire lequelde
ces defauts ilsayment mieux ateribuer aux Papes, aux Euef-
ques, aux Vniuerfitez. Car ils ne peuuent lescn exempter, s’ils
prefiltent 2 dire qu'ils ont efté fucpris: puis qu’il eft conftant
qu’ils ont eu tous les aduertiffemens neceflaires pour recon-
noiftre leur {urprife, & qu’aprestoutes Jes alleguations des Ian-
feniftes , ils font demeurez fermes en leurs jugemens. Quand
le Pape Vrbain eut tcProuué la Doérine de Ianfenius, on
difputa contre la verite defa Bulle , & particulierement con-
tre ce qu'elle difoit, que Ianfenius auoit renouuellé des pro-
pofitions condamnées. Le Pape qui deuoit lors prendre gar-
de fi on P'auoit furpris, perfeuera, & tefmoigna par cinq ou
fix Brefs qu’il maintenoit fa Confticution. Son fuccefleur eftant
aduert1 de cette mefme refiftance, qui 'obligeoit aufli 3 fai-
re quelque reflexion fur ce foupgon de furprife, confirma la
mef{me conftitution par plufieurs autres Brefs. Il en pourfui-
uit la promulgation , la reception,, & I'execution en Flandres: -
non content de cela, quelque temps apres il promulgua fa -
nouuelle confticution , qui contient la Cenfure des cinq Pro-
pofitions extraites de Ianfenius. Et voyant que les Ianfeni-
ftes difputoient pour exemprer Ianfenius de cette Cenfure,
& perfuader que les Propofitions n’cftoient pasa luy, bien
loin de s’aduifer d'aucune furprife , il declara par fon Bref
aux Euefques de France au mois de Septembre de I'an cin-
quante quatre , qu’il auoit pretendu condamner la Doérine
de Ianfenius, comme il I'auoit aufli declaré¢’dans fon Decret
du mois d’Auril de la mefme année , ot 1l auoit expre(fé-
ment condamnée de nouueau fon Liure, & tous ceux qui
eftoient faits ou i faire pour la defenfe decét Autheut. Ale-
xandre VII. qui luya fuccede, & quioccupe aujourd’huy
place, n’a publi¢ fa nouuelle Conftitution, que pour reprimer
tout ce que les Ianfeniftes oppofoient aux precedentes , &
qui pouuoit former le doutc de la furprife de fes predecef-
feurs , declarant que ceux qui. cherchent ces euafions, & qui
s’efforcent d’obfcurcir la lumiere de la verité, faifant naiftre
ces ombrages,font DES ENFANS DINIQVIT: Apres
ccla, la furprife. durera toufiours, au dire des Ianfeniftes, &
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fi 1cPape’quifuiura, confirme les Decrees defes predeceflears,
il fera encore furpris : & quelques aduis qu’on donne & quel»
ques informations qu'on fafle, la furprife fera eternelle, iuf-
ques 2 ce qu’il y aitvn Pape qui dic, que tous fes Prede-
cefleurs fe font trompez : Que Ianfenius eft le flambeau que
la Providence extraordinaire de Dicu a allumé dans fon Egli-
fe , pour chafler les tenebres du Semipelagianifme : Qu’Au-
guftin d’'Hypone & Auguftin d'Ipre ne font qu'vne mefme *
chofe : & Que c'eft 'Hercule Flaman qui a purge les elco-
les de la Theologie Chreftienne, remplies d’erceur & d'or-
dure par la corruption, ignorance , la fotrife, Pimpertinence
des Scholaftiques. -

~ Mais comment les Ianfeniftespeuuent ils s’excufer de don-
ner le dementy & aux Papes & aux Euefques, quand ils les
accufent de furprife ? Les accufent-ils pas d'auoir decidé vo
fai& fans 'examiner 2 Or eft-il que les Papes affcurent qu'ils
n'ontrien determiné qu’apres vn fericux examen.

Le Pape Vrbain au commancement n’ayant encore regat-
dé que le feul titre du Liure de Ianfenius , quoy quon luy
dit de fes erreurs, ne voulut pas neantmoins le condamner:
& il fe contenta d’en deffendre laletture tout de mefme que
des efcrits de fes Aduerfaires, pour auoir feulement efté im-
primés contre les defenfes faites d'imprimer les Traitez de
la matiere de anxilys. Cependane il le fitexantiner, & auvant
que d’en fairc vne fpeciale 8 particuliere condamnation, Csm aucent ex
voicy comme il parle: Mais ayant efté verifié PAR VN E nir masvaa

ET MATVRA

MEVRE ET SOIGNEVSE LECTVRE de ce Liure, qui » Sodemiibricut
. . ’ . 5 « .
eft inticulé Auguftinus, quil contient pluficurs de ces Pro- s, STINYS, legio-

. . ’ . Y. ’ ne poftmodum
pofitions qui ont efte, comme il a efté dit, condamnées par »» compertum fuce

. . . it ,1
nos Predecefleurs; & qu'il les foutient au grand (candale » Jigi moiv e

des Catholiques, & aumépris de Fauthorité du Siege Apo- » P::g:f;}:;‘;‘:‘,
ftolique, contre les condamnations & les defenfes qui en ont » 3 natisolim ve

1T - ! . ) przfertuc dame
efte faites; pour obuier & cemal, qui tend au fcandale de 5 naus contineris

: : . ET MAGNO
toute la Republique Chrefticnne, & i la ruine de la Foy » cvm cAtho.

Catholique: Nous confirmons & approuuons 3 perpetuiré les » Scanbaro
difes Conltitutions &c. Et defendons enticrement ledit »»Ef AVTHORL
Liure intitule, Auguftinus , contenant & renouucllant coma 1374 sED1§
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ces qui aupient efté condamnéesdans lefdices Conftitucions;
comme tous autres ouurages de mefing pagure, -
- Puis que les Papes & les. Euefques affeurent fonnelemenf,
qu'ils ont faic examiner la Queftion de Faic, autane qu'id
fau, pour s'empefcher de fuprife; Le Secretaire qui fou-
tient le cantraire, & afleure qu'ils ontefte furpeis faure d'vin
fuffifanc examen, que peut-il dire> Fauc il pas qu'il aye re-
cours 3 ce refrain qui luy plait tanc, & d};quet il fe fert ﬁ
i propos leur difanc s’ils parlent plus de cée examen., memti-
tiris impukentiffime?

, me nousl’auons reconnu, les Articles, ofaiom & Sentens
me :

>

CHAPITRE XIV.

La nidlité des Inflances dont les Lanfenifles fe font [ernis
pour faife croire que les Papes qui ont condamné

"farfﬁnius > ont pii eftre: [urpris,

Es Ianfeniftes pour colorer le iu-
gement temeraire qu'ils font de cetee:
furprife, difent quele fixiefme Con-
cile a bien manqué en vne Queftion
de Fait, eftimant que le Pape Ho-
norius eftoit tombé dans lerreur
des Monothelites; & que ¢a efté
auffi 'opinion de Leon II. comme:
B @A A 1l fe void dans fes Epitres. Mais
pour ne pas redite tout ce qui a efté refpondu fpar les Do-.
&eurs Cacholiques aux Heretiques , qui ont fourny cette
obieétion aux Ianfeniftes : & fans les obliger d'accorder I'ap-
probation que donne-le fixiefme Concile a I'Efpitre du‘?aﬁe
Agathon , Succeffeur d’'Honorius, lg reccuant comme fi ?I' c
eftoic enuoyée du Ciel, auec ce quelle contient expre c{:;
ment, quaucun des Papes fes Predecefleurs n’a-iamais e

noté d’Herefie, au mefme temps que ce Concile mee: au.

e ——



furla Queflion de Faidt. iy

nombre des Heretiques le mefine Pape Honorius : pour ne
m'cftenrdre pas fur les autres preuues, qui font foupgennet
auec raifon la fincericc des ales de ce Concile, tels que nous
les amwons aurourd’hay: aufli bien que de les Epitres du Pa.
pe Leon; trouue-t'on dans 'Hiftoire de ce tethps-li, quele
Concile qu'on veut s'eftre trompé en la Queftion du Faie
d’Honoxias, aye trouné quelque refiftance qui luy puft don-
aer fuiek de faire refiexion fur cewe farprife, pour la corhi-
ger : & quefans y auoir efgard, le Concile aye perfifté adire,
qu'Honorius eftort Heretique 2 Trowue-von qu'on aye fait
des remonftrances au Pape Leon fecond du hom, pour lay
faire conceuoir combien fe procedé de fon Predeceffeur eftoit
innocent : & que nearranoins il fe foit affermy dans fa pre-
miere opinion, & petfeueré dany Yaccufation d’Honorius 2
Trouue-t'on qu'apres quion s'eft mis en peine de juftifierce
prevendu Criminel, il yait eu awcun Pape qui l'ait foupgon-
né d'Herefie, ou de trop grande complaifance pour les Hes
fetiques, pour auoir efcrit a Sergius, dés la naiffance de PHe.
refic des Monothelites, afin d'empelcher que cette Sede ne
fe formatt, Quon me parlaft ny dvne ny de dews: volomtes, en
Irsvs-Carist? Etfi apres que ces chofes ont efté ree
peefentées | le Concile & les Papes euffent continué de con-
damner Honorius, continucrions-nous dedire qu'ils ont efté
furpris; & ne deurions nous pasen foufmettant flos fugemens
a leurs refolutions , chercher quelque aucre moyen de ga-
tantit Honorius 2 Or eft-il que le Pape Vrbain apres les
teptefentations des Ianfeniftes a condamné la' Do&rine de
Ianfenius: que fe Pape Innocent aptes leurs effokes réitcrez
pour iuftifier fa Do&rine, la condamnée plufieurs fois : que
le Pape Alexandre continué d¢ condamner leurs moyens de
faux, & declare que ce ne font qu'ihuentions des eafans d'i-
wigwitf, -Et neantmoins au dire des lanfeniftes, Vrbain o
efté futpris, Innocent a efté {urpris, Alexandre a efte fur-
pris, & ces {urprifes fontincuitables & incorrigibles , iufques
ala Conference reglée laquelle apparemment ne fe faira ia-
mais. De forte qu'a leur aduis tous les Papes feront furpris
iufques au jour du Iugement, s'ils condamnent l; Doétrine
ij
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de Ianfenius. Qu'ils appellent cela , fi bon leur femble, er<
reur , ignorance, obftination, auerfion de la verité connug,
refolution de tromper tout le monde, pluftoft que de faire
femblant d’auoir efté trompé; qui font des titres qui ne dif-
conuiennent point de la bonne opinion que les Ianfeniftes
ont du S. Siege; mais qu’ils ne 'appellent plus furprife, ce
mot ne pouuant plus feruir pour ce qu'ils veulene fignifier.
Le Secretaire n’auoit pas befoin de recourir i la Bulle de
Leon IX. touchant lecorps de S. Denis , & moins encore
i celle de Zacharie touchant les Antipodes, pour prouuer
que les Papes peuuent eftre furpris-en vne Queftion de
Fait. Ce p'eft pas vne chofe conteftee, ny fi difficile & prou-
uer qu'on aye befoin de ces exemples recherchez; mais il a
efcouté fon genie , & fuiui I'efpric de fa Secte acouftumée
au debit des picces fauffes , & a employer volontiers c¢
qu'ils tirenc du Threfor des Heretiques. Ou a il trouug
cette Bulle du Pape Leon? Et qui luy a dic qu'elle eft ve-
ritable # On la trouuée , dira-il, parmy les papiets d’Antoine
Auguttin, ie le crois; mais ie fcay bien aufli qu’on trouuera
parmy mes papicrs la Bulle de Paul V. contre Molina. Pour
cela paffera t’elle pour veritable, apres que les Papes sen
font moquez? Ec puis que c’elt de Baronius qu'on a apris
que cette Bulle fe trouuoic parmy les papiers d’Antoine
Auguftin , pourquoy .n’en a on pas aufli pris ce qu'il ad-
iolite, fed hec omnia effe commentitia exclamans Galli : Quiil
s'informe des Peres de I’Abbaye de S. Denis , s'ils n'one
pas vne Bulle du mefme Pape Leon IX. qui dit tout le
contraire de la Bulle d’Antoine Auguftin? Il faic encore

mieux paroiftre fa mauuaife Foy, en’ citant les Lettres du
Pape Zacharie, comme fi elles portoient excommunication
contre §.. Virgile, pour auoir dit qu'il y a des Antipodes,
declarant que ceftoit vne erreur bien dangereufe. Car il
et faux primo , que le Pape Zacharie ait_excommuni¢ S.
Virgile , il en donna feulement la commiffion 2 Saint Bo-
niface Archeuefque de Mayence, au cas que ce qu'on

auoit rapporté de S. Virgile fe trouuvalt vray. Il eft en-

core faux qu'on euft rapporté au Pape Zacharie , que
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Saint Virgile difoit feulement qu'il y auoit des Antipodes:
on luy auoit rapporté qu'il difoic qu'il y auoit vn autré
" monde , qui cftoit éclairé par vn autre Soleil, & vne
autre Lune: & qui eftoic habité par d'autres hommes, ceft

a dire par des hommes qui n’cftoicnt pas nos freres, n’a-

yans pas la mefme origine que nous. Le Secretaire qui raille

icy, & fe moque du Pape comme, sil avoit voulu nict

les Antipodes, croit il que Chriftofle Colom eft reuenu d’'va

tel monde: & que c'eft de 13 que le Roy d'Efpaigne tire

fes Trefors? Penfe-il que ceux qui y foncallez pour y plan-

ter la. Foy & procurer le falucdes Sauuages , y baptifencdes
hommes qui ne font point enfans d’Adam ? Etn’elt ce pas

vne belle preuue pour monftrer que les Papes font fuictsaux
furprifes 2 Si ie ne fgauois auerfion que les Ianfeniftes ont

pour tout ce qui vient des Iefuiftes, ie renuoyerois le Secre-

taire au Liure 9.de I'Almagefte du P. Ricgiolus, pour eftre
mieux informé de la verite : & par mefme. moyen il pour-

roit apprendre dans cét ouurage , non pas que les Iefuiftes
‘ont obtenule Decret contre Galilée: car cela eft faux; mais que

ce Decret a cfté fait auec fondement : & qu'il ne fe fouftiene

pas feulement par l'authorité du Pape, mais qu'il {e iuftific par

des raifons aufquelles des efprits plus traicables que les Ian-
feniftes, ne feront iamais difficulté de fe foufmetrre. Le Se-
cretaire aura peut-eftre priscette erudition dela condamna-

tion des Antipodes de Cloperus & de Iacobus Lanfpergius, c/,,p; ,u. ¢
Autheurs Heretiques. Car ce font les fontaines ou les Ian- Myfter Cofmo-
feniftes puifenc volontiers ce quiilsonc 2 obieter aux Papes £r#bici. Lamg.
& aux lefuiftes. Ils ne feront pas fi expofez i la honte qui oo
leur refte defe voir conuaincus d’ignorance & d’erreur, sils
veulent fe bien refoudrea chercher deformais des fources plus
nettes & plus innocentes,

- e voudrois qu'ils refpondiffent vne fois dce qu'on leura
plusficurs fois obie&té , Que le Pape n’eft pas plus infaillible

en approuuant Saint Auguftin, qu'en reprouuant Ianfenius:

& partant au’il doit eftre ou égalementcreu ,ou également
foupgonné de furprifeen I'vn & en lautre : Que ceft auffi
bien voe Queftion de Fai&, fcauoir fi ce que l'i) Pape Ces,

y
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leftin ateribué 3 Sain& Auguftin ; eft ou nelt point do
Sain Auguftin : comme de fgauoir fi ce que e Pape Ale
<xandre areribué 2 Janfenius , eft ou n’cft point de Ianfe-
nius. Par quelle raifon peuuent-ils donc croire auec tame
de fermeté le premier, & nier i opiniaftrement le fecond:
Pvn & lautre eftant fouftenu par vne authorité pareille?
Ect pourquoy trouuer de 1a furprife en I'vn pluftoft qu'en
Tautre , firion parce que cela leur plaift dire, & que fans ce-
la ils font perdus. .
Mais que peut-il refter de cér ombrage apres ce que i'ay
fait voir aux Chapitres precedens 2 Et quand fa preuue de
eonformité entre kb Do&rine condamnée & celle de Ian-
fenius ne feroit pas comme elle eft conuainquante, quand
les yeux de tous ceux 3 qui la paffion laiffe quelque liber-
t¢ pour iuger fainement des chofes, n’en feroient pas con-
uaincus : que peuuent dire les Ianfeniftes : & oi peuuent-
ils trouuer cette furprife , puis que i'ay faic voir qu'ils re-
cognoiffent eux-mefmes , que cc quele Papedit, eft vray:
Le Pape, difent-ils a declare par furprife que les paroles des
Propofitions condamnées , font dans vn Liure ou clles ne
fe trouuent point. Il eft faux, eclles sy trouuent : & nous
auons veu cy-deflus que les yeux mefmes des Ianfeniftesles
y trouuent , & par confequent il n’y a poinc eu de furprife,
finon qu’ils vuetllent qu'on fe rompe en croyanct la verite.,
Mais les yeux des Ianfeniftes s'accommodent au temps & 3
h neceffité des affaires. Auant que les Propofitions fuffenc
condamneées, ils auvoient des yeux qui les trouuoient dans
Ianfenius , au moins quelques-vnes, & lesregardoient com-
anc des veritez tres-comitantes, 8 comme les Maximes fonda~
mentales de la Dostrine de Sainc¥ Asgufiin. Depuis qu'elles
font condamnées , ces mefmes yeux ne lesy trouuent plus.
Ie me crompé, ils les y trouuent encore. Car les Ianfeni-
ftes ont cela de remarquable, que non feulement ils fe con-
tredifent les vns aux autres : mais les mefmes 2 eux mef-
mes. Ils fe crouuent entre deux neceffitez , I'vne forcée
d’aduoiiet vne chofe fi notoire , qu'il eft impoffible de la
aier : l'autre volontaite, qui vient d'vne refolution immua-

[,
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bie de fouftenir lanfenius. Quend celie-B prefie quelqu'vn,
les Propofitions fony de: Ianfenius : quand cclle-cy fuccede,
ollos n’y fone pas. Et it atrive par ce moyen que e mefime
Doctteur en mefme lien , & prefque en mefme temps, dic
des chofes contraires.

L’Autheur des Difquifitions Lasines fous le nom de Paul
Irenée, nous en fournic vn hel exemple. H veur qu'on: con-
fidere la premiere Propofition comme la principale, de la-
guelle dependent toutes les amtres. Ex pour cela il aprisi tache de
traiter celle-13, & de laiffer toutesles autres ; difant qu'apres
gue {'auray refponds 3 ce quiil en a dic, je ne feray poins en peine
de refpondre fur les autres quatre. ,

I'en fuis content, prenons doncques la premiere Propo-
fiion , & laiffons les autres, puis quau dire du Do&eur
Paul , les autres quatre ont vne telle comnexiti auec la premiere,
que le iugement quon. fera de la premicre, peut feruir de preiugé
powr les autres.

Ie dis donc que le Pape n'a pas cfté furpris, quand il a
dic que la premierc Propofition eft de Ianfenius, puis que
le lanfenifte Paul confefle que cela eft vray, qu'elle en a
efté prife. C'eft dans la Difquifition premiere, od patlant
de la premicre Propofitian il dic: Que c'eff vae des cing,
dont les paroles omt efté prifes de lanfenins. Il le redit enla
feconde, en' cestermes. Ls premicre des cing Propofitions , les

parodes de laguelle fenle f¢ trounent dans lanfemins , ¢rc. Ex peu
apres, Les paroles de laquelle fong arrachées & vn liew de Lanfenins.
Apres vne telle confeffion, il croit que ie fuis bien en peine
de foutenir ce que i‘ay dit dans le Casifii, que les Propofi-
tions condamnées font dans lanfenius fotidems verbss , & me
fomme de les monftrer. Awt nobis igitur totidem ills verba
vedde , wel inconfultum te promifforem fasere. Ne fuis-ie pas bien
empefché de refpondre i ce Do&teur, puis que ie n'ay autre
chofe a faire , qu’d luy monftrer ce qu'il dit luy mefmequ'ila
trouue. Il veurfcauoir ol c’eft que i’ay trouué dans Ianfenius les
cinq Propofitions zotidem verbss, 'ay defia fatisfaica cetee de-
mandeau Chapitres precedens. Mais outre celaie luy refpons
queic les ay trouuces 12 ol il a trouué la premiere. Car puis

Panl Trens

Vaum hoe contén-
do, vt quz de pri-
ma propofitione
in altera  Difquifi-
tione * difpucaui,
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Hanc enim cztetis
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qu'il faut fuger des aueres par celle-1a: & qu'elles ont tant
.de liaifon, quapres eftre d"accord de celle-I3, il n’y i rien
2 faire pour les autres; i'ay payé ce que ie deuois: & cel-
le-1d eftant par fon adueu dans Ianfenius, les autres n'en
peuuent pas eftre loin. C'eft au Leéteur a iuger fi ce Paul
‘qui s’eft donné le nom de Pacifique, n'euft pas mieux fait

de prendre celuy de Ridicule.

SECONDE




SECONDE PARTIE
DE LA PRETENDVE CON-

formité de la Dotrine des lanfeniftes
€9 des Thomifies.

'ES'T vn autre Poiné de Fai&
dont il eft queftion, & quiil
faut decider maintenant, tant
pour defarmer les Ianfeniftes
d'vn faux pretexte, que pous
iuftifier les Thamiftes cf”vno
calomnie importante. Mais
- afin que le Leéteur ne foit pas
furpris, quand ils difent que leurs fentimens fone
conformes aux fentimens des Thomiftes; il faue
{gauoir qu'il y a deux fortes de fentimens qu'on
attribué aux Thomiftes. lls auoiient les vns & font
profeflion de les foliteniz & de les enfeigner; ils
defauoiient les autres, les refutent & les condam-
nenc: mais parce qu'il nous femble que ces fenti-
mens fuiuent neceflairement de quelques-vns de
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leurs principes , nous leur obiectons ces conle-
quences,comme cftans dangereufes, pour les obli-
gerde quicter les principcs,aufc/lucls il femble quel-
les font neceflairement attachees. Les Thomiftes
en font le mefme iugement que nous, c'eft pourquoy
ils les nient & les condamment, pour n'eftre poine
obligez ,enauoiiant la neceflité de la confequence
& l'erreur du confequent, de reictrer le principe
qui femble les produire. Si donc les lanfeniftes
vouloient conformer leur {ens aux fens des Tho-
miftes , ils deuroient fc conformer aux fens queles
Thomiftesauoiient,&non pasa celuy qu'ils reicteent.
» Mais ils font toutle contraire, combattans le fens
auoii¢ par nous & par les Thomiftes; & receuans
celuy qui par eux & par nous eft reprouué. Par
exemple , les Thomiftes auoiient vne Grace fuffi-
fante: & le fens qui fe recucille cuidemment de
leurs paroles dic qu'elle eft veritablement & pro-
prement {ufhlante, & qu'elle donne vn pouuoir

prochain, immediac , accomply, degagé de tout

autre empefchemenc, pour faire 'action que I'on
obmet ; de quoy aufli nous demeurons d’accord.
Mais nousdifons quelle ne peut eftre fuffifante en
ce fens, fi cllea befoin de la predeterminante pour
agir , comme les Thomiftes le. fuppofent : & que
pour la mefme raifon, le. pouuoir qu'elle donne,
ne peut cftre ny immediat, ny prochain, puis

quentre ce pouunoir & l'effer il y a va entre-deux, .

qui eft remply par la Grace predeterminante.. Les
Thomiftes nient la confequence, parce qu'ils blaf-
menc le confequent, qui et que cette Grace n'eft

e —————
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pas veritablement fuffifante & queelle ne donne pas
vn pouuoir prochain , immediat , &c. Et neant-
moins c’eft ced quoy les Ianfeniftes fe conforment,
difans qu'ils admettent vne Grace {uffifante qui ne
fuffic pas, qu'elle eft fufhfante de nom & infufhfan-
te en cffet : que le pouuoir quelle donne, eft efloi-
gné., & quil faut vhe autre Grace qui l'approche:
& ainfiils {fe conforment aux Thomiftesenyn fensa
la verité que nous leur objetons ; mais qu'ils re-
iettent, & les abandonnent au fens au quel cux &
nous conuenons. Ceft A dire quils fe conforment
aux Thomiftes en cec que les Thomiftes condam-
nent aucc nous : & les abandonnent en ce qu'ils
eftiment qu’il faue croireautli bien que nous.

Autant en peut-ondirede Fefficacite de la Gra-
ce. Car le fens des Thomiftes & le¢ noftre, & du
Concile de Trente, &de toute 'Eglife dit , Qu'il faue
expliquer I'efficacité de la Grace en telleforte, quron
entende , que la volonté auec la Grace & fous la.
Grace, retient vne enticre liberté pour agir ou pour
fufpendre fon acion, ce que nous fouftenons ne
“pouuoir eftre, fi cette Grace predetermine la vo-

})onté en la maniere que les Thomiftes ont enfei-
gné communément: qui eft, qu'elle a d’elle-mefme
& de fa nature , vne telle connexité auec I'a&ion,

uil eft impoflible que ces deux chofes foient en-
E:mblc; la Grace & la fufpenfion de fon a&ion.

Nous difons donc contre les Thomiftes. Quefi cela -
eft impoffible, la volonté demeurant fous la Grace,

ne peut pasfufpendre fon a&ion, quoy qu'en dic le
Concile de Trente, autrement elle pourroic faire

Qij
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limpoffible. Les Thomiftes iugent comme nous,

que ce confequent choque le Concile de Trente,

ceft pourquoy afinden'eftre pasoblilgés de l'accor-

der, ils nient la confequence. Mais les Ianfeniftes

admettent & la confequence & le confequent, ay-

mans micux nier le principe, duquel & les Thomi-

ftes & nous conuenons aucc le refte de lEglife;; fca-
uoir, que la Grace qui eft efficace, eftanc dans la vo-

lonté, n’empefche point que.la volonté auec clle
& fous elle, ne puifle immediatement fufpendre
fon a&ion, Ianfenius leur ayant enfcigne que ccla

ne peut eftre fans qu'il furuienne 1uclquc change-

ment cn la difpofition qui precede l'action. Ecainfi

les lanfeniftes encore en ce poin&, fe conforment

au fens, que nous croyons bicn i la verité fuiure ne-

ceflairement de la Do&rine des Thomiftes, mais

que les Thomiftes n'auouént pas. Et parce que la

confequence nous paroiffant aflés claire, il faut re-

ietter quelquivn des principes d'oui elle fuit, au lieu

que nous reictrons le principe qui eft arbitraire , &

| quaucun Catholique n'eft obligé de fouftenir, qui

cft la predetermination phyfique de la Grace efhi-
cace, les Ianfeniftes fauuene celuy-la, & reieteent
celuy qui cft neceflaire, & quaucun Catholique ne
peut nier, quieft ; Que lavolonté auecla Grace &
fous la Grace retient l'indifference de larbitre pour
agir ou ne pas agir. En quoy ils f¢ conforment
tres -mal auec les Thomiftes , qui aimeront toii-
jours mieux sils doiuent quitter quelques-vns de
leurs principes, quitter celuy que perfonne n'eft
obligé de fuiure (comme en cffet queclques-vas




fur la Queftion 'de Faict. 1
I'ont desja quitté) queceluy quon ne peut quitter
fans cftre Herctique. Mais il fera encore parlé de
cecy dans la fuitte de cetee feconde Partie, 3 la-

quelle il a fallu difpofer I'efprit du Leéteur par cét

aduertiffement.

CHAPITRE L
Contradiclion des Ianfenifles far le fuictde lesr conformité ,

auec les Thomifes touchant le Point de

la Grace [uffifante.

Es Ianfeniftes non contans d'auoit
iniuftement vfurpé le nom de Saint
Augu&in pour couurir leurs erreurs,

font violence 3 I'Efcole deS. Tho-
mas, & en defpit de fes veritables
Difciples, veulent paffer pour Tho-

> miftes. Le Secretaire I3 deffus s’ex-

v plique fore clairement dans fa dix-  »ei 4
AR et IR huiGiefme Lettre en ces termes:
Ainfi mon Pere , vos Aduerfaires font parfaitement d’accord
auec les nouueaux Thomiftes mefmes, suis que les Thomi.
ftes tiennent comme eux, & le pouuoir de refifter 2 la Grace,
& Pinfallibilicé de Peffet de la Grace, qu'ils font profeflion
de foutenir i hautement &c. Esplus bas, c’cft 1a mon Pere, ,
1a Do&rine conftante de S. Auguftin, de S. Profper, des
Peres qui les ont fuiuy, des Conciles, de S. Thomas, detous
les Thomiftes en general: c’eft auffi celle de vos Aduerfaires, -,
quoy que vous ne Fayez pas penfé : & ceft auffi celle que-
vous venez d’approuuer vous mefme en ces termes. L4 De- ,,
&rine de la Grace efficace qui reconncit qu'on 4 le pounoir &y re-
fiffer, eft Orthodoxe , appuyéc fur les Condiles , € [ousené par les .
Thomiftes & les Sorboniftes ¢. Dites la verité , mon Pere, »?
§ vous cuffiez {ceu que vos Aduerfaircs tiennent effedtiue- **
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Pag. 3. art. 3,

Nec verd majorem
gratie lanfenius ace
tribuic  efficaciam, ??
quim Thomiftz vt
quidam INSVLSE
cnminari occipiir, 9y
fed candem plané
qui fcilicet vo. 32
luncas phyfice pra-
detcrmine’:ur.l’kd ”»
dine neceflitace, pili
ifto nomine effe.
@um infaillibilem 3y
intelligas, .
16, Ita ctiam om- »
nes Thomiftz , ve
ipfe lanfenius te- ¥
ftawuz Etpag 4. art. 3

5.

Quid hxc do&rina 5y
4 vulgari Thomi-
flarum do@rina ¥
difcrepet, omnino
‘igmorare nos face. O
mur.

oArt.10. pag. 8,
Qui lanfenani fen-
fus defenfores aliud
his verbis quam
efficacis gtatiz do-
&rinam , qualis &
Thomiftis defendi-
wr incelligere di-
cat, aut delufus ip-
fe eft, aue alios de-
ludere vule,

.
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ment cette Do@lrine , peut eftre que Pintereft de voftre
Compagnie vous eut empefché de luy donner cette appro-
bation publique. Efplus bas, Ils condamnent cetee Here-
fie ( de Caluin ) de toutleur cceur, & dela mefme maniere,
que font les Thomiftes. Ec s'ils refufent de dire qu'ils con-.
damnent le fens de lanfenius, c’eft parce qu'ils croient que
celt le fens de S. Thomas. Er ajnfi, ce mor eft bien équi-
uoque entre vous : dans voftre bouche ‘il fignifie le fens de
Caluin, dans la leur,Ceft le fens de S. Thomas. E# parlant
de Ianfenins , enfin jugez s'il n'eft pas d’accord auecles. Tho-
miftes, voila comme il parle fur tous fes chefs, & ceft fur
quoy ic m'imagine qu'il croit le pouuoir derefifterala Grace,
quil eft contraire 3 Caluin, & conforme aux Thomiftes,
parce qu’il le dit. :

Paul Irence en fa premiere difquifition dit le mefme, &
affeure que Ianfenius n’aceribué pas plus d’efficacité i la Grace,
que luy en actribuent les Thomiftes, ainfi que difent quel-
ques impertinents,, Qu'il founent comme eux que lavolonte
eftant predetermince phyfiquement agit fans neceflice , fi-
non que par le mot de neceflice on entende linfallibilicé,
Que les Thomiftes communement philofophent comme Ian-
{enius: & qu'on ne voit pasen quoy la Doctrine des vns eft |

differente de celle des autres : Etdans wn autre liew , que i~

quelqu'vn s'unagine que ceux qui deffendencle fens de Ian-.
fenius , entendent par ces paroles autre chofe que la Doérine

de la Grace cfficace, en la maniere qu'elle eft folitenué par
les Thomiftes; ou ils font eux mefnes trompés, ou ils ont

deflein de cromper les aucres, :

Aini tafchent les Ianfeniftes de fe mette ¥ counere fous
lauchorité des Thomiftes, & parce que nous reconnoiflons &
confeflons que la Dodrine de la Grace efficace qui eft
receiie des Sorboniftes, des Thomilles, & des Scotiftes , eft -
Orthodoxe s ils concluent qu'il fauc dire le mefime de la leur,
puis que C'eft celle des Thomiftes. Et par confequent ils
precendent que nous ne pouuons pas fans injure les appel-
ler Heretiques. :

Mais pour faire voir quetout ce qu'ils difent de cette pre--
tendué conformité,n’eft qu'vn amufement, & vn piege quils-

— -
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tendent i la fimplicité & i Pignorance de ' ceux qui les' fui-
uent, le Le&eur doit fgauoir queles Difciples de S. Tho-
mas expliquent tellement la neceffite de la Grace efficace
par clle mefme, qu'ils enfeignent conftamment, que cette
Grace r’eft ny fi neceflaire qu'il n'y ayt fans clle vne Grace
fuffifante ; ny fi efficace que la volonté ne puiffe luy refifter
en empefchant fon effe. Et par confequent puis queleslanfe-
‘niftes fe vantent d’eftre parfaitement d’accord auec les Tho-
miftes an fuiet de la Grace efficace par elle mefine, ils doi-
uent eftre conformes en ces deux points. Ceft ce qu'il fault
examiner maintenant. Et pour le bien faire, le Le&eur n'a
qu'a confroncer la feconde Lettre du Secretaire auec la dix-
hui&iefme , &.auec leurs derniers efcrits. Il y decouurira
‘vn jeu fi badin & fi fourbe, qu’il peut feruir de conui&ion
3 ceux qui douteroient de la mauuaife Foy & du deflein
que les Ianfeniftes ont de tromper le monde.
Le Secretaire en {a {econde Lettre , feignane vire Confe-
rence que luy & vn de fes amis auoient eué auec vo Tho-
mifte fur le fuietdela Gracefuffifante & de la Grace efficace;
dic premierement Que les Ianfeniftes , au contaire des Iefui-
tes, VEYLENT QVIL NY AYT AVCVNE GRACE
ACTWVELEMENT SVFFISANTE , QVI NE SOIT
Avss1 EFFICcACE. Ceft i dire que toutes celles qui ne
determinent pointla volonté A AGIR EFFECTIVEMENT,
SONT INSVFFISANTES POVR AGIR, parce quils
difent quon n’agit iamais fans Grace efficace. Apres auoir
fair parler de la forte fon ami, il adiofite : Et m’informant
apres de la Dodtrine des nouueaux Thomiftes; elle eft bizar-
re , medit-il. Ils font d’accord auec les Iefuites, d’admetere
vne Grace fuffifante donnée i tous les hommes. Mais ils
veulent neantmoins que-les hommes n'agiffent iamais auec
cetee feule Grace: & qu'il faille pour les faire agir , que
Diculear donne vne Grace efficace.... De forte que felon
cette Doétrine, luy dis-ie , cette Grace eft fuffifance fans
FPeftre ; Iuftement ,me dit-il. Car i elle {uffic, il n’en faulc
pas dauantage pour agis :-& fi elle ne fuffic pas, elle n’eft pas
quffiante. Mais luy dis-ie, quelle difference y a-il doncen-
tre cux & les Iefuites? Us different, me dic il, en ce queau

See. lettr. p. 2,
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128 Seconde Partie,
;»moins les Dominicainsont cela de bon, qu'ilsne laiffene pas
» de dire que tous les hommes ont la Grace fuffifante. Fen-
» tends bien, luy dis-ie; mais ils le difent fans le penfer....
» Cela eft vray, dit-il.
~ Apres cét entretien auec fon amy, le Secretaire s'en va
au Conuent de S. Dominique dela rué¢ S. lacques , ou il
-rencontre ila porte vn Ianfenifte , qu'il prie de I'accompa-
gner dans la Conference qu'il doit auoir, auec vn nouueau
Thomifte, auquel il parle en ces termes fur le mefme {uiet.

» Mais enfin mon Pere, cette Grace donnée 2 tous les hom-

> mes eft fuffifante, oiiy, dit-il, & neantmoins elle n’a nul
s> effe@t fansla Grace efficace.Cela eft vray, dit-il. Tous les hom-
» mes ont la fuffifante, continuay-ie, & tous n'ont pas P'effi-
»»cace. Il eft vray, dit-il; c’eft 3 dire, luy dis-ie, que tous ont
» aflez de Graces, & que tous n'en ont pas aflez; Ceft 2 dire
» que cette Grace fuffit, quoy qu'elle ne fuffife pas; ceft 3
»-dire qu'elle eft fuffifante de nom, & infuffifante en effe.
»» En bonne Foy, mon Pere, cette Doétrine eft bien fubrtile.
» Auez vous oubli¢ en quitant le monde, ce que le mot de
» fuffifant y fignifiez Ne vous fouuient il pas qu’il enferme
> tout ce qui cft neceffaire pour agir # Mais vous n'en auez

pas perdu la memeoite &c, ley le lanfenifte entre dans la
» difpute & parle au Thomifte en certe forte ; Dites moy ie
»> vous prie, mon Pere, en quoy vous eftes conformes aux Ie-
» fuites. C’eft, dit-il, en ce que les Iefuites & nous recon-
» noiffons les Graces fuffifantes donnces i tous. Mais, luy dis-
» ie, il y a deux chofes dans ce mot de Grace fuffifante , il y
» a du fon qui n’eft que du vent, & la chofe quil fignifie;
» quieft réelle & effe@tive. Et ainfi quand vous eftes d’accord
» auec les Iefuites touchant le mot de fuffifante, & contrai-
» res dans le fens; il eft vifible que vous eftes contraires pour
» la fubftance de ceterme, & que vous n’eftes d’accord que du
» fon. Eft-ce 13 agir fincerement & cordialement? Ef uspes
» apres: Vous eftes obligez en confcience, en changeant ainfi

» le fens de ces termes ordinaires de Ja Religion, de dire que -

» quand vous. admettez vne Grace fuffifante dans tous les
» hommes , vous entendez qu'ils n’ont pas des Graces fuffifan-
» tes en effed. Tout ce qull y a de perfonnes au monde en-

: tendent

e
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tendent le mot de fuffifant en vn melme fens. Les feuls nou-
ueaux Thomiftes I'entendent d’vn autte. Toutes les femmes
qui fonr la moiti¢ du monde , tousles gens de la Cour, tous
les gens de Guerre, tous les Magiftrats, tous les gens de
Palais, les Marchans, les Artizans, toucle peuple , enfin tou-
tes fortes Thommes, EXCEPTE LES DoMINICAINS,
entendent par le mot de fuffifant, ce qui enferme toue le
neceflaire. Perfonne n’eft aduerty de cette fingularicé &c.
Le Secreraire pourfuit, & apres auojr reduic a fon aduis , le
Thomifte a extremite,, Mais apres tout , mon Pere, a quoy
auez vous penfé , de donner le nom de fuffifante 3 vne
Grace que vous dites qu'il eft de 1a Foy de croire quielle eft
infuffifante en effe@? Et le Thomifte ayant refpondu que
Ceeftoit contre fon fentiment particulier , & qu'il a efté obli-
gé de s'accommoder aux fentiments de fon Ordre , le Ianfe-
nifte recharge, Mais pourquoy voftre Communauté s’eft elle
engagée 3 admetrre cette Grace? Le Thomifte refpond qu'ils
I'ont éuité tant qu'ils ont peu, mais que les Iefuites s'e-
ftants rendus*mafftres de la creance des peuples, il a fallu
temperer la verité de la Grace efficace , par 'adueu aumoins
apparent d’vne fuffifante, de peur d’cftre defcriez comme
Caluiniftes, & traitez comme les Ianfeniftes le font iujour~
d’huy. Dans cette extremité, fait il dire 4 fom Themiste, que
pouuions nous micux faire pour fauuer la verité fans perdre
noftre credit, finon d'admertrele nom de Grace Suffifante, en
niant neantmoins qu'elle foit telle en effe&, voild comme la
chofe eft arriuee. |
Le Ianfenifte reprend la parolle, & dit i ce ss Thomifte
Imaginaire: Ne vous flactez point d’auoir fauué la verité;
fi elle n'auoit point cu d’autres prote@eurs , elle feroit perie
en des mains fi foibles. Vous auez receu dans I'Eglife le
nom de fon ennemy; Ceft y auoir regeu Pennemy mefme;
G pes apres, Allez, mon Pere, voftre Ordre a regeu vn hon-

neur qu'il menage mal; il abandonne cette Grace qui luy:

auoit cft¢ confiée, & quin’a jamais efté abandonnée depuis
la Creation du monde: fouftenué par S. Thomas I'Angede
PEfchole.... Et fi glorieufementdeffendué -par vos Religieux
fous les Papes Clemeng & Paul; cette Grace cfﬁcﬁcc qui
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auoit efté mife comme en depoft entre vos mains... fe trou-
uec comme delaiflée pour des interefts fi indignes. 1l eft
temps que d’autres mains s’armc.nt. pour fa querelle. 1l eft
temps que Dieu fufcite des Difciples intrepides du Do-
&eur de la Grace, qui ignorans les engagemens du fiecle,
feruent Dieu pour Dieu. La Grace peut bien n’auoir plus
les Dominicains pour deffenfexirs; mais elle ne manquera
iamais de dcﬁ'cnfgurs.... Preuenez ces menaces, mon Pere,
& prenez garde que Dieu ne change ce Flambeau de fa
place: & ne vous laifle dans les tenebres & fans cou-
ronne. : : .

Apres cét Enthoufiafme du lan{enifte, le Secretaire con-
clud, En verité, mon Pere, fi i'auois du credit en France,
ie ferois crier 3 fon de trompe, ON FAIT A SGAVOIR
QVE QVAND LEsS [ACOBINS DISENT QVE LA
GRACE SVFFISANTE EST DONNE'E A TOVS,
ILS ENTENDENT QVE TOVS N ONT PAS LA
GRACE QVI SVFFIT EFFECTIVEMENT. Ila
fallu rapporter tous ces difcours des Ianfeffiftes, pour faire.
voir leur genie & la fincerité de leur conduite. Dans les
efcrits de cette année ils font parfaitement d'accord auec les
Thomiftes: Le fens de Ianfenius eft le fens de S. Thomas;
Sa Do&rine n'eft point differente de la Do&rine commune
des Thomiftes: Par le fens de Ianfeniusils n’entendentautre
chofe que la Dottrine de la Grace efficace en la maniere
qu'elle eft fotirenué par les Thomiftes: Et par les efcrits. de
année paflee, cette Dodrine ne vautrien, de forte que ioi-
gnans ce quils profeflent cette année de la conformité de
leur Do&rine auec la Doétrine des Thomiftes, auec ce qu'ils
difoient I'an paffe du mefpris de la mefme Dodrine , ils onc
wpe Dolfrine bizarre puis que i leur auis celle des Thomiftes
Peft auffi, ils reconnoiffent vne Grace faffifante qui ne lef
pas; Als Lappellent fuffifante fans le penfer , {uiuant cetee mef-
me conformité, ils confefleront que tows ont affez. de Grace, &
gque tous nen ont pas affez 5 que- cette Grace eft {uffiante de
nom & infuffifante en effeét; & fans quiter le monde ils ou-
blient auec les Thomiftes ce que le mot de fuffifant y. figni-
fic, ils n'agiflent point fuceremens vy cordialement, ils fong

—_— —
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obligéz de detromper 1e monde en vfant du motde Grace fuf-
fifance;; ils donnent ce nom 3 vne Grace quiils croyent effre
de ls Foy quelle west pas telle ; ils fe menagentmal , & meflent
lc menfonge & la verité, de peur de perdre leur credit ; il
nc tient pas a eux que la verité #e periffé entre leurs mains;
regeuant le nom de ennemy de la verité dans I'Eglife , il
regosuent Lennemy mefme ; ils agandonncnt cette Grace efficace
pour la- deffence de laquelle Ianfenius auoit efté extraordi-
nairement enuoye de Dieu; ils la delaiffent pour des inte-
refls indignes; ils ne font point fidelles 3 conferuer le de-
poft qui leur auoit efté confié ; ils nefont plus Difciples in-
teepides du Do&eur de la Grace: il eft temps, il eft temps
que Dieu en cherche d'autres , ou qu'il les fafle venir de
Gencue ou de Zurich; & s'ils ne preuiennent ces menaces
en abandonnant les Thomiftes, que peuuent ils atcendre fi-
non que Dieu change leur Flambeau, & qu'il I'ofte du Port
Royal pour le faire luire dans le Temple de Charenton 2

Et apres tout cela le Seeretaire pourroit-il pas faire crier
afon de wompe. ON FAIT A SGAVOIR que les Ian-
Seniftes Uan cinguante [ept omt perdu ls memaire de ce qi'ils anoiens
dit 'an cinguanse fix, & qu'ils déguifent amjourdbuy leur He- -
refie foubs I'apparence d’vne Do@rine” qu'ils condamne-
rent hier. ' ~ o

CHAPITRE I

Le Dtﬁ:’nﬁw de Ia Conflitution d Innocent X. contraire &
la mefme Conformise. :

’EsTANT trouué 2 Rome lors quon fe
_preparoit a 'examen des cinq Propofitions,
) & preuoyant que les Ianfeniftes tafche-
roient de fe cacher fous P'apparence de
Difciples de S. Thomas, ie fis vn' re-
ceiiil de tous les Thomiftes qui onc efcrit
depuis la Controuerle de Auxilys , & de
ecux-l3 mefines qui furenv prefens aux quarance fe}p{t 4;fpu;cs,-
4 ij
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qui fe firenc deuant les deux Papes Clement VIIL & Paul V!
Et ic fis voir par I'expreflion de leurs paroles qu'ils font d'ac-
cord auec les Iefuites de tous les principes dont les Iefuices
font en difpuce auce les Ianfeniftes. Ce recuéil fur impri-
mé a Paris I'an §3. Ie ne dis rien des deux Lettres qu'ils
publierent incontinent apres : non pas pour me contefter la
verité de ce que ic rapporcois des Thomiftes, mais pour
m’amufer comme on dic par vne querclle d’ Alleman, difant
que ce que ie publiois lors & Paris foubs mon nom , M, Hal-
lier le publioit en mefme temps 3 Rome foubs le fien. Ie
pafle cela foubs fcilence comme-vne inuention puerile qui
ne tendoit qu'a me faire prendre le change. Mais ic m’e-
ftois refolu i .ne citer que les Thomiftes, qui ont efcric de-
puis les conteftations’qui ont efté meiies aufuiet de la Do-
@rine de Molina, prefuppofant que puifque il n’eftoic que-
ftion que de faire connoiftre les errcurs pretendués de cee
Autheur, & les vericez Catholiques qui leur fone contraires,
perfonne ne le pouuseit auoir mieux fait, que ceux qui ont

cfté plus long-temps 3 examiner fes Liures 5 & qui les ont

accufez en Porwugal, en Efpagne, en Flandtes, en lulie,
deuant toute forte de Tribunaux : & enfin deuant deux Pa.
pes. Ie croiois comme vne chofe inconteftable, qu'il faloic
s'en rapporter 3 ceux-la pluftoft qu‘aux vieux Autheurs, qui
eftoient morts deuant que le Bifayeul de Molina fut né: & ie
m’eftois fic de cela 3 S. Auguftin , qui parlant des anciens
Peres, donne i entendre qu'ils.ont bien 2 la verité pofé
les Principes qui peuuent fuffire pour conuaincre |les
Pelagiens ; mais qu’ayant efcric auant quecette  Herefie
eut paru, ‘ils n'ont pas dit tour ce qui eft neceflaire pour
la defarmer entierement , & pour eftablir par ce moyen
touteslesveritezCatholiques delaGracede{ esvs-CH R 15 T.
Ie m’en eftois fi¢ mefme 3 Ianfenius, qui pourla mefme rai-
fon de Saint Auguftin, dit que tant s'en faut que les Peres

qui ont precede Saint Auguftin ayent refuté la doétrine des -

Pelagiens ou des Semipelagiens, qu'au contraire, pour n’a-
uoir pas connu ces Heretiques, ilsfe font laiffez tomber dans
leur erreur : en forte que s'il faue iuger de la Doérine de
I'Eglife par la Do&rine des Peres de I'Eglife, il faut conclus-
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re que {'Eglife ‘a eft¢ Pelagienne enuiron deux cens ans ;
ceft 3 dire depuis Origene iufques 3 Saint Auguftin,
tous les Peres qui ont vefcu pcngam: ce temps-1 , 8 qui
ont gouuernc 'Eglife, ayant tenu, ce luyfemble,par mefgar-
de cette Do&rine. Ie m’en eftois encore fic aux Ianfeni-
ftes, qui ayans publié tant de viQoires des Thomiftes con-
tre les Moliniftes pendantle cours de ce procez : qui fe fue
iamais imaginé qu’il yeut eu perfonne qui eut mieux cou-
ché leserreurs de Molina, quis’en fus plus efloigné, qui eut
donné plus de cours aux Maximes oppofées de la Foy, que
ceux que la vitoire awpit fi fouuent couronnez dans ce
combar. Enfin ie m'en eftois fi¢ au iugement de tous les
hommes qui ont quelque eftincelle de bon fens, & qui n'o-
feroient iamais penfer que ceux qu’ils iugent combatcre le
mieux vne erreur , & confondre micux ceux qui la fouftien-
nent, puiflent eftre raifonnablement foupgonnez des’en ap-
procher en la fuyant, & de tomber les premiers fous celuy
quiils icttent par terre. I'auois bien oily dire qu’il fe peut
faire , qu'entre les extremitez des deux erreurs contraires,
PaffeGtion ardente de celuy qui en reiette vne le faflc pan-
cher vers lautre. I'auois leu la comparaifon qu'on apporte
fur ce fuiet, deceluy qui voulant redreffer vn arbriffeau qui
fe courbe du cofté del'Orient , leplie & letourne du cofté
de I'Occident. T’auois remarqué que de tres-faints & tres-
fgauants Theologiens auoient crfi qu'il eftoic arriué quelque
chofe de femblable 2 Saint Auguftin , qu pour tefmoigner
combien il eftoic aliené de Ierreur des Pelagiens, seftoit
feruy de quelques manieres de parler qui femblent fauorifer
les ennemis du Franc-arbicre : & que pour cela quelques-
~mes de fes paroles auoient befoin d'eftre adoucies par vne
interpretation benigne , fuiuantce que ditdeluy Sainc Bon-
nauentuce , Plus dixit G minus woluit inselligi ; mais de s'i-
maginer quil fallut craindre, que ceux qui prennenc plus de
peine & qui reiiffiflenc le mieux i combattre vne Herefie,
fuffent ceux qui la flattencle plus : & que ceux qui ont toii-
jours efté aux prifes auec Molina ,8 qui luy ont donné de fi
viues attaintes, au dire des Ianfeniftes, que les arbitres de ce
combat leur ont adiugé la vitoire, en vainquant Molina
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fuffent deuenus Moliniftes ; comme qui diroit que Sainé&

Auguftin cut peu deuenir Pelagien enabbarant I'Herefie de

* Pelagius ; ceft vne penfée de laquelle ie n’eftois point ca-

pable. C'eft pourquoy ie m’eftois perfuade que voulant faire
connoiftre quet eftoit le fentiment des Thomiftes fur lescing
Propofitions de Ianfenius, & montrer qu'il eft conforme 3

celuy des Iefuites, & contraire entierementa celuy des Ianfe-

niftes & de Janfenius : i'auois creu qu’il n'y auoit plus rien
afaireapres quei'aurois tité cette demonftration des paroles
& dela confeflion detous les Thomiftes , qui onc combartw
Molina de viue voix deuanedies P&s , & par efcrit dans les
Liures qu'ils ont femez par toutela cerre. Ie nepouuois pas
me perfuader qu'on me deuft refpondre , que ce font ceux-
1 qui onc flateé Molina & les Moliniftes, & que ceux qui ne
les ont iamais cogneus ny oiiy parler de leur Do&rine, fone
ceux qui ont mieux découuert leurs erreuss. Fay trouué
mef{me I'approbation de cette penfée dans les Lettres du Se-
cretaire, lors que pour exagerer la faute des Thomiftes , qwé
ont vecew dans UEglife l'ennemy de la erité , en y reccuant le
nom de la Grace fuffifante , il leur oppofe I'exemple de leurs.
Confreres , qui ont {i gloricufement defendu la necefficé de
la Grace efficace par elle-mefme fous les Papes Clement &
Paul contre Molina & les Icluites. Et bien, difois-ie en
moy-mefme, ayons recours 3 ces mefmes Thomiftes , pour
fcauoir ce qu'il fauttenir , & voyonss'ils ont compté entreles.
erreurs de Molina certe Propofition , Que les commande-
mens de Dieu font tellement poffibles aux: hommes Iuftes,
qui pechent en les tranfgreflant , quilfaille dire que la Gra-
ce de Dieu qui eft neceflaire 3 leur volonteé afin qu'elle puif-
fe vouloir ce que Dicu exige d’elle, ne Juy manque iamais.
dans Poccafion ou elle peche. Perfonne ne nous en peut
mieux dire des nouuclles que Didacus Aluarés, qui eft celuy
quia le plus paru dans toute cette guerre, celuy quiale plus
efcrit contre la Do&rine de Molina , dans des Liures in folse,
in quarto , in oifans, & en telle formes qu’il vous plaira, ce-
luy quele General de fon Ordre choific & qu’il mena par la
main fur le pré, pour combattre en prefence du Pape Cle-
ment VIIL Gregoire de Valentia, qui auoit auffi cfté




des Ianfenifles auec les Thomiffes. 135

choifi par le General des Iefuites : Celuy qui ouurit la cele-
bre Difpute de quarante fept Sceances, & qui apres cette
ouuerture donna le Bouquet au Pere Lemos, pour conti-
nuer. Efcoutons donc ce qu’il dit de cette Grace fuffance,
qui rend poffible 3 la volonté I'effet qu'elle ne produit pour-
tant pas. Voyons ce qu'en difent tous les autres Thomiftes,
qui pendant ce temps- 13 , & du depuis ont efté dans les
melmes fentimens qu'Aluarés: Ils ne flatterone point Molina,
ils ne luy accorderont que ce quela verité connyé empefche
de luy refufer.

- Mais les Ianfeniftes me font fcauoir que iefuis bien efloi-
gné de mon compre. Cefone ces Thomiftes-1i que i'alle-
gue, qu'ils ne veulent point eftre atbieres de noftre different.
Voyez Leteur comme ils en parlentdansle Liure quiaefte
condamnéz Rome, qu'ils appellent k& Deffence de la ConfPitution
dw Pape Innecent X . ou apres auoir cent fois accufé & excufé,
blafmé & interpreté commeils ont voulu,la Do&rine de Di-
dacus Aluarés , ils concluent enfin encestermes.

Ce n’eft pasaufli la Grace Suffifante d’Aluarés, & de quel-
ques nouucaux Thomiftes, quant i la maniere que le Pape
a definic, puis que felon les Moliniftes clle eft inutile, in-
fouftenable & contraire au fens commun. Nous auons mon-
teé dans cetee feconde partic QVVELLE EST SANS AvV-
CVN FONDEMENT : ET QV'AVCVN DES ANCIENS
Disciries pE S. THOMAS NE L'A TENVE, apres
auoir iuftific dans la premiere, par les Efcritures, les Papes,
les Conciles, Saint Auguftin, Saint Profper , Saint Fulgence
& Saint Thomas, que la Grace efficace par elle melme,
donne le pouuoir prochain de faire lesadtions de pieté,auf-
quelles elle eft neceflaire : & que fans elle nous n’auons point
ce pouuoir prochain : & nous I'auons prouué fi euidemment
par toutela doétrine & par tous les principes de Saint Tho-
mas ,que ceux qui fuiuent cette opinion d’vne Grace Suffi-
fante commune, qui donne le pounoir prochain de faire le
bien, NE PEVVENT PAS QVANT A CE POINCT,
ESTRE APPELLEZ THOMISTES, puis quen cela ils
sefcartent tout 2 fait de la do@rine manifefte %e Saint Tho-
mas ; MAIS ON LEVR DOIT PLVSTOST DONNER
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JLE NOM DAIVARISTES, Aluarés eftant le premier

,, qui a introduit cetee opinion particuliere dans IEfchole de
,, Saint Thomas , fans en confiderer les fuites, 8 croyant par
, ce moyen ruiner plus facilement Jes erreurs de Molina. £¢

b} N . ’ .
,, pew apres. C'elt pourquoy apres auoir montr¢ dans ce Liure
»QUE L'ON NE PEVT PAS TENIR LA GRrACE SVF-
, FISANTE DALVARES QVANT A SA MANIERE,
,, Ou quant aux explications qu’il luy donnes ny dire fans re-

noncer au fens commun, comme les Iefuites Paduoiient,

) , .
”' que la Grace cfficace d'elle-mefme eftant neceflaire i quel-

que a&ion , ne donne pas le pouuoir prachain & accomply

»dele faire; APRES AVOIR OBLIGE LES IESVITES

,,A CONFESSER quc nousauons r:ufot'x en ce poinét : &les

,, auoir reduits 3 la necefflité de dire quec'eft donc leur Grace
Suffifante Molinienne qu’il faut reconnoifire, &c.

Ie laiffe tomber ce que dit ce pretendu Defenfeur de la
Confticution, que les Ianfeniftes ont obligé les Iefuiftes 3
confeffer que la Doétrine dela neceffite de la Grace effica-
cepar clle-mefme : & la Doétrine de la Grace Suffifante en
la maniere que latient Aluares, ne s’accordent pas bien §
qui eft vne rodomontade de Theatre ; eftant manifefte par
tous les Liures qui ont eft¢ imprimez de part & d'aucre fur
ce fuiet, quedeés le premier iour que les Iefuiftes commen-
cerent 3 difputer contre la Grace qui determine phyfique-
ment , auant quon parlit ny de Ianfenius, ny des Ianfeni-
ftes: I'vn de leurs principaux argumencs fur, Que fi cette
forte de Grace eftoit neceffaire , il n’y auroit donc'point de
Grace fuffiantc en la maniere qu’ Aluarés 'admet, & que les
Ianfeniftes la reieetent : De forte que les Ianfeniftes font fi
ridicules, quaulieu de confefler que les Iefuiftes les ont oblj-
gez d'auoiler qu'ils auoient raifon ence poin&, ils ayment
micux dire qu'ils ont oblige les Iefuiftes 3 faire ce quiils
auoient faitdeuant eux, quieft de fouftenir qu'ily a deI'op-
pofition encre la necefficé de Ja Grace predeterminante, & la
fuffifance de la Grace qui ne prederermine point: Mais il
faudroit faire des Volumes , fion vouloitr releuer toutes les
fautes de cetcenature.

+ Ieremarque feulement cette mamicre de Grace fugfifanse qu'ils

?CPI cn-
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reptennent en Aluares, quieft, comme ils Pont expliqué vn
peu auparauant: Que cetie Grace cff commune 4 tons les hom-
mes , & qu’clle et meceffaire powy inflifier Dies , & powr condamner
les enfans &' Adam , & qu'elle donne le pousoiy prochain & accom-
s d';gx’r & de garder les Commandemens. Car apres I'aducu
qu’ils font, qu’Aluares & les Aluarisfes ont reconnu certe
maniere de Gracefuffifante, ic puis les afleurer qu'il ne faue
point qu'ilsde mettent en peine de:monftrer 1a difference de
sette maniere , 8 de la maniere de la Grace fuffilante qu'ils
appellent Makiniene : & quetource quil ya de Moliniftes au
mmonde leur accorderont, qu'ils ne veulent point d'aucre
maniere que la maniere d’Aluarés: 8 mefme il s'en trouuera
plufieurs, quirabatront quelque chefe de ce marché, & qui
ne {e foucieront pas-qu'ondic onquon pie, que cette Grace
eft commune 3 tous les hommes, pouruen quion leur laifle ce-
nir ce que tient Aluarés , Qu'elle donwe le pounair prochein &
acamply pour garder les Gommandemens , dans I'occafion
.ol la vertu naturelle ne fuffic pas pour euiter le peché de
Tranfgreflion, & que cela eft neceffaire pour iuftifier Diew,
lors qu'il impute aux enfans d’Adam les pechez adtuels &
perfonnels qu’ils commettent contre fes. Commandemens. 1ls
ne demandent precifément que cela : & puifque Ceflt ls ma-
niere de la Grace fuffifance de Didacus Aluarés, & de cenx -
‘quece braue Defenfrur appelle Aluariffes : c'eft a.dire-detous
les Thomiftes qui ont efcrit depuis foixanteans: & que Ceft
aufli damaniere quinous fert deregle pour iuger du fens de la
premiere Propofition condamnée, qui regacde la poffibilisé
ou Limpoflibilé des Commandemens de Dicu: que refte-il,
finon .de dire, que felon la confeflion mefme des Ianfeni-
ftes, les Iefuiftes & les Thomiftes font d’accord fur /a maniere
-d'expliquer & d’entendre la ‘Grace fuffifante , & par confe-
quent, que les Ianfeniftes ne font pas plus conformes aux
Thomiftesfur ce pointt-la, quauecles Tefuiftes, qu'ils accu-
" fent d'Herefie 2 Dot il senfuit.encoreque les Iefuiftes &
les Thomiftes.conuiennent enla wamiere d’expliquer la pre-.
miere Propofition qui eft reieteée par Ianfenius & fes Dif-
ciples , quieft tout.ceque ic pretendois prouuct.

S
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—

CHA[’ITRE ITL

Le Sieur Arnasd tombe dans la me/me contradiction.

Evr EsTR E reietteront-ilsce De-
fenfeur , comme vn Autheur incon-
nu & fans adueu. Confultons donc
le Sieur Arnaud qui eft aujourd’huy
la principale Colomne de fa Se&e,
& le Depofitaire, oule premier In-
terprete crcs fentimens de Ianfenius.
gz sk - Cgluy cy veut bxcp que nous fga.-

AR chions, que fon opinion du pouuoir
quont les hommesiuftes de garder les Commandemensqu'ils
tranfgreffent, eftla Doétrine non feulement des anciens Pe-
‘res; mais encore de tous les Thomiftes tant anciens que mo-
dernes,fans en excepter aucun, semine exceptos il aduoiie qu'a-
“uanc qu'il eut leu les Thomiftes, entendant dire qu'ils tenoient
la mefme Do@rine que les Iefuiftes, a'efgard des cinq Pro-
pofitions, il ne croyoit pas qu'on leur impof3t : mais eftant
d’ailleurs perfuadé, que la Do&rine des Thomiftes eftoit
‘bonne, il auoit penf¢ que ce different confiftpic pluftoft en
la varieté des expreffions , qu'en la contraricté des fen-

cimens : Mais qu'il auoit efté detrompé apres auoir ietté les -

yeux fur leurs Liures, ayant clairement connu qu'on faifoit
auffi grand tore aux Thomiftes,qu'on en a fait 3 luy mefme,
& aux anciens Peres, sen leur faifane dire ce quiils n’ont
pas dic.

Pour preuue de ce qu'il auance, il produit Didacus Al-
~uarés , comme eftant celuy duquel nous le pouuons appren-
- dre auec plus de certitude & de clarec, que d'aucun autre ;

ayant eftd , dit-il, choifi par fon Ordre,ACAVSE DE L EX~
CELLENCE DE SON sg¢AvVoIR, pour defendre la Foy
‘Catholique de la Grace efficace deuant les Papes , contre
les defenfeurs de la Do@rine de Molina. Le Lecteur doic re-

—
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marquet combien cé langage eft different de celuy du Defen-
feur de la Contftitution d’Innocent X. & que le Sieur Ar-
naud repare le rort que celuy-13 auoic fait 2 Aluarés , & aux
Aluariftes, les oppofant 3 S. Thomas& leur oftant la qua-
lité de Thomiftes. Le Sieur Arnaud les reftablic, & voicy
comment. Apres qu'il a rapporté la conclufion de Didacus,
que la Grace efficace eft ncceflaire pour faire les bonnes
altions , & les temoignages de S. Auguftin, de S. Thomas,
des anciens Papes, Innocent I. Celeftin, & Zozime, il
fait vn tour de Theatre, & comme s'il auoit fait fuir tous
fes Aduerfaires, 3 Péclat d’vne preuuc fi manifefte, il s'e-
cric. O font-ils, ot font-ils ceux qui m’oppofent Aluarés,
comme s'il eftoit contraire 3 mon opinion, & qu’ilfauorific
celle de Molina 2 O font ceux qui maintienent qu’a fon
aduis la Propofition eft faufle, qui dit qu'on ne peut rien
faire fans la Grace efficace?

le refpons au Sicur Arnaud, que ceux qu'il cherche , ne
fone pas allez gueres loin; & que ¢’il luy plaift de tourner
trois ou quatre fucillets de fa Diflercation, il les trouuera
fur Particle 7. de la woifiefme partie, qui lifent ce quil a

efcrit parlant du pouuoir prochain quon dic refter a ceux.

qui nont pas la Grace efficace, & qui ont celle qu'on ap-
. 7 . . .

pelle fuffifante : Mais Aluarcs & ceux quile fuiuent, 3 peine

peuuent-ils commodement admettre le pouuoir prochain, ET

ILS DONNENT GRAND SVIET DE CROIRE QV'IL Y A

DE L'INCONSTANCE ENLEVR DocTrinNE. Car
il me femble QV’iLS NE PARLENT PAS CONSE-
QVEMMENT, quant ils enfeignent, que fans la motion
efficace & diuine, on a vn pouuoir prochain & complet;
& quand ils foutiennent genereufement, que les caufes fe-
condes regoiuent I'accompliffement de leur vertu operatiue

opinion, ce qu’ Aluarésrepete fouuent. Etcommentfc peut-
il faire quvne caufe aye defia fa vertu d'agir entierement
complete, & qu'il foit neceflaire qu'elle regoiue de plus vn
nouucl accompliflement de cette mefme vertu2 Cleft pour-
quoy Cumel {e {uit bign mieux & partle plus raifonnable-

ment, & plufieurs autres citez par Ledefma, lors quiils en-
)

coram Summls -
Pontificibus aduees
fus Molina & De.
fenfores tugrewip
b pasyo.

Vbl fusemure, gl
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feignent que fans la Grace cfficace on 1’2 point le pouuoir
prochain &c. -

Didacus Alvarés & ceux qui le fuivent, foutiennent deux
Propofitions, 'vne Qe le Grace efficace eff neceffasre powr agir:
Lauvtre , Q4e cesse mefme Grace , o weff pas f5 efficace , ow w'eft
pas f3 neceffaire qu'il n'y ait vne asére Grace , qui neffant pas offi-
cace & neantmoins vme wverts complete powr agir. lamais on n’a
eu la penfée d'oppofer la premiere Propofition au Sieur Ar-
naud, ny de dire qu'elle fauorifit la Do&rine de Molina.
C’eft 1a feconde qu'on luy a toufiours oppofée, & dans la-

elle on a trouué I'accord d’Aluarés & de Molina, & de
tous les Theologiens Catholiques : & le moyen de foutenir,
la poffibilité des C ommandemens contre Ianfenius. Que
fait donc le Sieur Arnaud ? Pour moncrer que fa Doérine
eft conforme i celle d'Aluarés; il cite la premiere Propofi-
tion de laquelle il n’eft pas queftion. Etquant i la feconde,

qu'an fuy a toufiours obie@ée , comme celle qui eft vnani- -

mement teceué des Thomiftes, des Scoriftes, des Sorboni-
ftes , des Moliniftes, en vn mot des Catholiques , & qui
bac en ruine le Ianfenifme; Alvarés, die-il , ne fe fuit point ,
il me parle pas affez CONSEQVEMMENT , # 4ffez. RAI-
SONNABLEMENT, s/ dinne grand fuict de croire qu'il fé con-
tredit &c. Ec apres cela il cric. vbi funt, appellant ceux qui
difent que fa Do&rine eft contraire a celle d’Aluarés. Ie luy
montre le lieu ou il les peut trouuer , & s'il n'eft pas con-
tent, il les trouuera encore fut la mefme differtacion, con-
frontant ce qu’il dit auec ce que dit Ahwarés. Le Sieur Ar-
naud fe plaint de ce que lc nom de Grace fuffifante a efté
introduit dans I'Efchole, & dit que les Thomiftes ont efté
mal confeillés de conuenir auec les Iefuites d’vn tel langage,
hoc womine 1 N CAV TIVS & Thomiftis comceffo. Aluarés fou-
tient la gonuenance de cette diuifion de Grace a&uelle fous
les noms de Suffifante & d’Efficace difant consensenter diwidi-
swr in Sufficientem & Efficacem , & il nie que cette diuifion foie
contraire , ou a Efcriture, ou aux Conciles, ou aux Peres,
ou  la raifon. Non ¢ff inwsikis , vel a facris literis, Concilys,
Partibus , aus & vatione aliena. :

Le Sicur Arnaud fe perfuade que I'viage de ce nonr pour
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fignifier vne Grace qui eft fans cffet , apporte grand do-
mage aux Efcholes Chreftiennes; Quamtsm mali iffud voca-
bulsm in [chelas Chriffianas attnlerit | facile animaduerti potest
&c. Etfiquelqu’vn veut feavoir quel eft ce dommage, c'eft,
dit le Sieur Arnaud , quelle 2 donné av Molinifme ces

randes forces qu'on y reconnoift: FHax arte tantas (fbi wvires
conflamit Molini[mns, hoc vme gratia fufficientis nomine.  Aluarés
difputant contre le Molinifme; non feulement ne reconnoic
point que cette expreflion de Grace fuffifante pour diftin-
guer de la Grace efficace celle qui n’a poinc d'effe& , ayt
apporté aucun dommage ; au contraire elle eft mefme vtile &
neceflaire 3 fon aduis, pour faire entendre ce que I'Eglife Ca-
tholique a touftours enfeigné, fur les queftions dela Grace &
du Libre-arbitce; Ef vtilis & neceffaria ad ca omnia explicanda
qne de gratia & de libero arbitrio Catholica femper ducnis Ec-
defia.
/I;'ia'is , dic le Sieur Arnaud, 3 quel propos introduire ce
nom de Grace fuffifante pour la diftinguer de Pefficace,
veu que ny les Peres, ny les Conciles, ny aucun Papen’en fic
iamais mention. Iamais S. Auguftin n’aparlé comme ccla, non
plus que les Peres qui ont efte les defenfeurs de la Grace; Cum
igitnr [ufficicutis gratia ab efficaci diffiniie nomen , NECc P A~
TRES, NEC CoNciria, NeEc PomTiFIcESs v
commemorent , 8c. Ecfi quelqu'vn eft d’aduis contraise il le
deffie de pouuoir produire vn feul paflage des Peres ou le
nom de fuffifante ayt efté¢ donné a cette Grace, quine don-
ne que le pouuoir de faire, fans donner auffi Falion. Sais
evit eos qui aliams hins verbi fignificationem apnd Patves effe vel-
bent bic compellare , vt vel vnam locwms proferams : vbi ea gratii qua
wegatur fuficcre ad agere , dicatwr fufficere ad poffe. Ces Peres de
Fauthorité defquels il fe couure , font, 3 ce qu'il dit, S2int Au

uftin , & les autres defenfeurs de la Grace, qu’itaffeure ne
s’ cftre iamaisferuis dumotde Suffifante pour le donner 3 vne
autre Grace qualefficace. Ily adioufte anffi Sain@ Thomas.
Ect moy, dit Aluarés, ie prouue qu'il faut par neceffité rece-
uoir cette divifion, & mefme queellefe troune dansla S A 1n-
TE ESCRITVRE, DANs LEs CONCILES, DANS LES
PrRr xs dansles Dofteurs Scholattiques, Ex » :Em CIP A~
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LEMENT DANS S. THOMAS, sovs LES MESMES
TERMES DE GRACE SVFFISANTE, ET DE GRACE
E FF ICACE : f¢d probatwr, dit il, diuifionem illam effé neceffa-
rio admittendam | AC ETIAM SVB PROPRIIS NOMINI-
BVS HABERI ex facris Literis, ConciliisG Patribus , ac Dolto-
vibus Scholafficis, PR ESERTIM EX S. THOMA. _
Hls ont beau faire, dit le fieur Arnaud, les Thomiftes f¢a-
uent bicn eux mefimes, que quand ils difent grace fufFfante,
ils parlent improprement ; & que la veritable fignification
de ce mot, ne conuient pas i ce quils entendent; Cum igi-
tur fufficientis gratie ab cfficaci diftinite momen , nec Patres | nec
Concilia, nec fummi Pontifices vlls commemorent, minss PROP R 1V M
ESSE FATEANTVR, ETIAM QVI ILLVD VSVRPANT;
illins vocss in Ecclefiam introducends nulls necefiitas extitit: CGre.
Ect n’eft-ce pas parler i contre-fens, d’entendre par les pa-
roles dont on vfe, autre chofe que ce quont accouftumé
d’entendre les fgauans & les ignorants , les hommes & les
femmes, & prefque tout le monde? Ie tiens cela pour cer-
tain, dit le fieur Arnaud, que S. Auguftin & les autres Pe-
res n'ont iamais entendu autre chofe par le moe de fuffiit,
que ce qui a du rapport a I'altion, & qui n'a pas befoin d’au-
cune autre ayde. I4ud certum exiftime , hoc verbo, fufficit , itd
[femper Auguitinum & alios Patres Gratie difenfores vfos effe, vt
referatur non ad potentiam , fed ad altionem , fignificetque illud an-
xilium preser quod nullum alind neceffarium eff vr aciu operemur.
Certwm eft-vocem fufficientis gratia valgo & mulieribus | ab impe-
¥itis , imo ab omnibus feré accipi pro ea gratia que mullam aliam re-
quirat ad agendum .. .. que vna vatio Theologos deterrere debucra,
ne iffud verbum alseri gratie quam cfficaci tribucrent : G ne pafiim
apud popules [ufficientems alsquam gratiam que nom fit efficax ven-
ditarent. Vous diriez que cét Autheur a voulu tourner en La-
tin, ce'que le Secreraire auoit dit en Frangois dans la fe-
conde Lettre quand il reproche aux Thomiftes qu’ils appel-
lent grace fuffifante celle qui ne fuffic Soint , & par ce moyen
introduifent 'ennemy de la grace dans I’Eglife, en y rece-
uant fon nom.
- Mais Aluarés declare au contraire , que Ja grace qu'il ap-
pelle fuffifance , eft veritablement fuffifante, & participe la

— ey .
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veritable fignification de ce nom , Relinguitwr faluari in bo-
win¢e VERVM AVXILIVM SVFFICIENS, 40 VERE
pufsit eperari fivelit, Frgodatur VERA GRATIA SVFFI-
C 1 E N 5,qud poteff homo temtationes vvincere ¢ opera pictatis exer-
ceve. Indei quos reprehendst Dominus , habuerunt gratiam v E R B
SVFFICIENTEM per guam comucrti potucrunt. Arqumentim
concludit dars gratiam que fit VERE SVFFICIENS ad falu-
tem: ¢ gratiam qua non (ilum fafficiens fit , vernmetiam cfficax.
Si nom daretur gratia VERE SVFF1CIENS fequeretur quod illi
emnes qus non Conuertunisr , awt (aluantar, resera comuerti non pof-
fent ant faluari: quod tamen non poteft admitsi. Ec parce que le
“fieur Arnaud cite fouuent Ledefma , & penfc tirer quelque
aduantage de ce qu'il dic, il pourra apprendre de luy ce
qu’Aluarés a voulu dire, s'il luy en refte quelque doute. Cleft
au Traite de Auxilys imprimé 2 Salamanque, cinq ans apres
la fin des difputes, ot il donne pour vne chofe tres-certaine,
‘que la Grace fuffifante, ou appellce telle , et vERI-
TABLEMENT ET PROPREMENT ET DANS TOVTE
LA RIGVEVR DV MOT, SVFFISANTE, quoy.que celle
qui eft predeterminante foit neceflaire pour Ialtion. Prima
Conclufio. Certifsimum ¢t quod anxilinm fufficiens, VERE BT
PROPRIE ET IN OMNI RIGORE EST SVFFICIENS
etiamfi auxilium predeterminans viluntatem. fis neceffarium ad ip-
[am operationem.

Le ficur Arnaud femble enfin s'accommoder: & quoy qu'
fon aduis les Thomiftes parlent improprement, lors quilsap-
pellent fuffifante la grace qui n’eft pas efficace , il fe refout
neantmoins de parler mal auec eux, & de tenir vn langage
peeiudiciable A Ja veritable do&@rine de la grace , fauorable
au Molinifme, contraire 3 I'vfage de S. Auguftin, des PP.
defenfeurs de lagrace, des Papes,des Conciles, de S.Thomas,
&c. Et bien donc, il eft content quon dife, grace fuffffante,
-parlant de celle qui n’a point d’effet, pourueu qu'on enten~
de neantmoins qu'elle n'elt pas proprement & werisablement fuf-
JSfante : & il veut que les Thomiftes fgachent, que cela mef-
.me eft vne faueur qu'il leur fait, & qu'il pourroit leur refu-
fer, (ans encourir aucun' foupgon d'erreur ou d'herefie. Il n’y
auoit point de neceffité , dit-il, d’introduire ce Jangage dans

Alnarésde an-
xil. difp. 31.
num. 33.

36. difp. 71.113
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PEglife, & ceux qui I'ont fait, n’ont eu gueres d’¢gard ifon
honneur; mais il y a encore moins de fujet d'exigerde quel-
qu'vn qu’il s'en ferue, comme fi Ceftoit vne marque de Ca-
tholicite; muiro minus vere vlls canfa fubeft; cwr illa vox quafiCa-
holice fidei teffera & quoquam exigawr. Cleft i dire que quand
quelquvn feroit refus d'appeller grace fuffifante, celle qui
n'elt point efficace, il n’en feroit que plus loiiable, comme
parlant plus conformément au langage des PP. de S. Aug.

. 8¢ de 8. Thomas, & prefque de tout le monde. Mais Aluarés

© Tuffifante & ecfficace , & que pour ces mots de ﬁ;ﬂi‘fmtc&
e

Dip. 71.1m. 3.

‘ Ing. p. To. 2.

ad gu. 86. ar. 1.
edis. vemet,

tefmoigne quil n"a que faire de -cetre condefcendance, &
dic que fi on regarde la chofe en clle mefme , il n’eft point
de Catholique qui reuoque en doute 1a diftin&tion de grace

efficace; il y a neceflite de les admeure, fi on veucfe con-
former aT'Efcriture, aux Conciles, aux Peres , aux Do&eurs
Scholaftiques , & principalement & §. Thomas 87 de re ipfa lo-
gsamur nullus Catholicus poteft dwbitare de illa dinifione . .. . fcd
probatur ¢(fe neceffario admittendams , AC ETIAM SVB PR O-
PRIIS NOMINIBVS habeviex facris literis , &rc. Te vous laif-
fe 3 penfer fi celuy qui parle de laforte, a creu qu'il fuftar-
bitraire d’admertre ou de refufer la diftin&ion dela grace,
foubs le nom de fuffifante & d'efficace : & fi leficur Arnaud
ne nousa pas ‘bicn mis en peine, quand il a appelle ceux qui
difent que fa do&trine ne s’accorde pas auec celle d’Aluarés?
Mais parce qu'il veut aufli mettre dans fon parri les autres
Thomiftes, nemine excepts il faut en écouter quelques-vns.
Noftre difpute auec le fieur Arnaud n’eft proprement qu
Pégard des Iuftes. ‘Nufies-Cabecudo efcriuant I'an 1612. con-
tre le Molinifme parle plus generalement, & -croit que c'eft
vnc opinion E& RO N EE’ de penfer que la grace fuffifance
6 neceflaire pour fc repentir , eft deni¢e a quelques pe-
cheurs, Hec femtentia, vijaces, etiam £Ex RONEA mibi videwr,
Ec peu apres : Sit prima ‘concinfio : fides eff , ita vt-gppofitum fis
harefis manifefta, quod omnis hapw dwm ¢ff in via & tompos ratio-
nis, poteff fimpkciter ndo panitentiam a de peccatis 5 at-
que af}e» o{x"’:‘x BVS 1{:’:‘:\tn -rpvn AVXI x.g;: s v’; FICIEN-
TIA VT POSSINT pOENITERE. Balthafar, Nauarrete

aufecand Tome de fes ‘Controuerfes , imprimé 2 Vailladolid
Van
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Tan 1619. apres auoir propofé Ia fufdite divifionde Ja Grace,
‘ateribué manifeftement 3 Perreur de Luther & de Caluin I'o-
pinion du Sieur Arnaud & des Ianfeniftes, qui nient cetce di-
ftin&tion, ne reconndiffants point qu'il y ait aucune Grace Suf-
fifante qui ne foit Efficace. Ex his ergo confutatur ER RO R
LVTHERI ET ERRORC 4 LV IN 1 negantismifiam diuifionems
& dicentinm nullum baécrﬁvxi(ium SVFFICIENS,QVI NON
HABEATETIAM AVXILIVM EFFICAX of Saluetur,
Iean de S. Thomas au 2. To. fur Ia premicre partie compte
cela mefine entte les errcurs de Caluin , & dic que le P.
Lemos dans les dernieres difputes de anxilys deuant le Pape
Paul V. apportant les differences qui font entre la Do&rine
de Caluin & celle des Thomiftes, auanga celle-3, gue Cal-
~iR auost nié la Grace Ssfffante, de quoy il faudroit pluftoft
louér Caluin, fi le Sieur Arnaud difoic vray, quand il nie que
la confeflion de cette Grace foit vne marque de la Foy
Catholique, fdei Catholice teffera, & difant au contraire , que
€eux qui n’admettent poine cette Grace, appellent les chofes
par leur nom, & parlent conformement au langage des Pa-
pes, des Conciles, de S, Auguftin, & desaucres Peres. Tous
ces grands hommes-Iy paffent pour ridicules dans l'efprit du
S. Arnaud, & pour ignoranes, de simaginer que la Sainte
Efcricure & IEglife les favorifent, Primum, Ridiculum in no-
wine , quod nullafiriptnra anthoritas, nullum Eccleffa decretam con-
Secranit, fidem effe pofitem. Et cela ne fait-il pas voir que e

Ad quaf. 19,
Ar. 8. Controney.
13.

Diﬁo "’- ?n
8. 27,
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Sieur Arnaud ‘saccorde micux auec Caluin fur ce point,

qu'auec les Thomiftes ? | |
II continué X contredire Aluarés & fes confreres , faifant
vne Thefe generale , pour fouftenir qu'aucune forte de Gra-

€¢ n'eft point neceflaire pour faire que la tranfgreflion des

Commandemens foje imputée 3 pecheé: Ceefta dire, qu'encore
qucla Grace foit neceffaire pour les pounoir garder , & qu'el-
le nous manque , ¢omme3 fonaduis, elle manqua 3 S. Pierre
au tempsde la Paffion; la eranfgreflion ou I'inobferuation du

Par. 4.

Precepte nehiffe pas defire imputée 3 peché. Ceeft le titre -
de larcicle dix-feptiéme dela quatriéme Partie de fa Differ~ -

sation. Nullsm gratiam neeeffariam effé vt homini peccatum im-~

pwetnr, & il en eft fi afleuré, qu'il penfe en auoir a‘il‘tant de
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preuues qu'il en faut pour compofer vn volume entier. 1!
veutdire qu’ila efté malcondamné par la Sorbonne au fuiet
du reniement de Sainc Pierre, Integrum volumen de hoc ar-
gumento facile confici poreft, quadam hic tanium mihi brewiter ind;-
caff¢ fatis erit. Aluarés au gontraire , n'a point de raifon plus
forte pour iuftifier la Prouidencede Dicu en la punition des
crimes, que celle quife prend du fecours de la Grace Suffi-
fante , qui donnele pouuoir i ceux qui manquent d’accom-
plirce qui eft commande, quand la vertu natutelle ne fuffic
pas : & il veut bien qu'on fgache, que fans cela il n’y auroit
point de peché en tranfgreflant le Precepte, ny de iuftice en
puniffane le tranfgrefleur. Voyez comme il parle donnant la
raifon qui nous oblige 3 reconnoiftre cette Grace. Quinto
probasur vatione eadem dinifio & eius fufficientia. Quia fi non da-
retwr gratia wveré fufficiens, [equeretur quod illi omnes qui non con-
seriuntur ant [aluentur , resera comuerts non poffent aut falwari; &
pour prouuer qu'il eft abfurde de penfer que tous ceux qui
ne fe conuertiffent point 2 Dieu, & nefont pasfauuezen ef-
fet,ne puiflent pas fe conuertir ny eftre fauuez; il napporte
point cfauu:c raifon, finon que cela ne pourroit pas leur eftre
imputé 3 peché, NON IMPVTARETVR EISAD C VL-
PAM QVOD NON CONVERTERENTVR NEC IM-
PLERENT DIVINA PRACEPTA, & par confequent
que Dieu feroit deraifonnable defe plaindre d’eux, & qu'il
leur feroit des reproches fans {uict, & confequenter Dews 1w-
RATIONABILITER conguereretur de sllis ET SINE
CAVSA EOS INCREPARET. Il prouue fon direpar di-
uers paflages de I’Efcriture qu'il apporte , & c’eft le fentimenc
de tous les autres Thomiftes , quieft auffi entierement celuy
de Sain& Thomas : Mais ie ne m’amufe point 2 le monftrer,
n’ayant prefentement qu'a faire voir I'oppofition de la dogtri-
ne duSieur Arnaud & de celle d’Aluarcs, & des Thomiftes
qui l'one fuiuy furlefuiet de Ja Grace A 'égard dela premie-
re des Propofitions condamnées , & a tirer le Sicur Arnaud de
la peine ot il eft, lors qu'ila demandé, ok (nt cewx gwi difent
gwe fes [entimens ne :’acardm‘;faim anec cewx d Aluarés & de fes
femblables : s'il peut confefler la verité, il doit dire qu'il kes @
trouués. .

~a
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CHAPITRE 1V.

Au deffaur des wrais Thomifles, les Ianfenifles en forgens
d autres, ¢ donnent [ habit de Thomiftes & ceux qui ne
Font iamais porté,

A 1s voicy vne refponfe qui fur-
prendra le Le&eur. Les Ianfeniftes
confeflent qu’en effet Aluarés & ceux
qui philofophent comme luy, n’ont
pas parlé comme il faur, & qu’ils one
vn langage qui fauorife trop ce qu'ils
appellenc Molinifme : mais que ce ne
font pas tous les Thomiftes, ny mef-
me les plus confiderables , yen ayans
& modernes, qui difent ce qu'il faus
dire fur ce different , & qui font le procez 3 Molina , pronon-
gant contrefa do&rine enfaueur de Ianfenius. Voulez-vous
fcauoir leur nom? C’eft, dit le Deffenfeur de la Conftitution
d'Innocent X. & le Sieur Arnaud auffi, parmyles anciens,
Brauardin, Gregoire de Rimini, Capreole , le Cardinal
Caietan : & parmy les modernes Cumel, Eftius, Syluius, les
Vniuerfitez de Louuain & de Doiiay. Ie dis que cette ref-
- ponfe eft furprenante. Car eftant queftion de iuftifier ee que
r'auois dit, que les Thomiftes conuiennent auec Molinadans’
les Maximes contraires aux cinq Propofitions, f'auois crell
qu'il falloic prendreles veritables Thomiftes, c’eftd dire ceux
gui ont fuiuy &la Doétrine, & I'Inftitut , & la forme de vie
e Sain& Thomas, & que Dieu ayant confi¢ le depoft de la
veritable Dog@rine de la Graced I'Ordre de Sain& Domini-
que, comme dic le Secretaire du Port Royal: & eux I'ayant
fouftenué dans les quarante-fepe Difputes qui ont efté faices
deuant deux Papes, ceftoit auffi i eux qu'il falloit auoir re-
cours pour vuidernoftre different ; 8 maintenant on leur ofte
la qualicé de Thomifespour ladonner 2 GtcgoircT de Rimi-
4
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niqui eftoic Auguftin, 3 Gumel qui eftoic de la Mercy, 3
Eftius, & Syluius, Do&eurs feculiers, & aux Vniuerficez
de Louuain & de Doiiay, qui nefontd’aucun Ordre; & par
ce moyenle Sicur Arnaud nous ayant fait efperer qu’il feroic
monftre de tous les Thomiftes qui fonc de fon aduis, nulls
excepto , ne nous fait voir que des Pafle-volans craueftis en
Thomiftes.

Mais oti eft-il allé chercher Brauardin pour le mettre ila
tefte des Thomiftes? Ec comment feroit-il sl eftoit obligs
de le prouuer? Sinon peut-eftre qu'il voulut fe feruir de
cetee conjeéture, qui paroift bien violente pour perfuader
que Brauardin eftoic Thomifte, c'eft qu'eltant faic Eucfque
en Auignon, il voulut eftre facre dans I'Eglife des Corde-
liers. 1l f{e pourroit faire que le Sieur Arnaud auroit apris
que Btauarcfin cftoic Difciple de S. Thomas, de Guillaume
Tvvifle Efcrivain Caluinifte, qui emploie I’ Authorité de ce
Dogeur, pour defendre la Do&rine de Caluin & des Cal-
uiniftes, comne le Sieur Arnaud s’en fert aujourd’huy pour
foutenir celle de Janfenius & des Ianfeniftes. Mais pourquoy
apres auoir marqué fi exa&tement le temps auquel il viuoit,
fa dignite d’Archeuefque de Cantorberi, I'eftime qu’on fai-
foic de fon efprit & de fa fcience , n'a-t'il pasauffi f?ut pren-
dre garde, que fes efcrits ayans eft¢ inconnus pres de deux
cens ans , ont efté imprimés de nos iours par les Heretiques
Anglois, fans que nous ayons aucune afleurance de la fide-
lité de cette impeeffion? Er pourquoy na-t’il pas aduerti le
Le&eur, de lillufion de cét Autheur , quand il s'imagine
tant de cemps auant la venué des Iefuites & Ia naiffance de
Molina; Que tout le monde effoit deuenn Pelagien, & qua vm
Jewl Prophese de Diew effoient oppofex. hsuit cent cingwante Prophetes
de Baal? Ceeft la plainte qu’il faic en la Preface de fon
Liure , totum mundum abire poff Pelagism , & wnico Dei Pro-
phete ofiingentos gwinguaginta Prophetas Baal opponi. Pourquoy
n’ont-ils pas remarque fes fonges , dans lefquels il luictoic
ayec Pelagius, iufques i ce qu'en finil le precipira de haut
en bas fracia ceruice, claufifque oculis mortuum ? Et les Ianfeni-
ftes qui ne craignent rien tant, fuivanc Pefpric de Ianfenius,
finon qu'on les attaque auec les armes des Philofophes ,
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feront-ils bien d'accord auec Bravardin des moyens qu'il veue
rendre pour reformer les Pelagiens; lors qu'il propofe dele
itc, em premier liew par les yaifons Philofophiques2 S'accorde-
ront-ils encore en la Genealogie qu'il faic de 'Herefie des
Pelagiens, lors qu’il attribué fon origine % Lucifer , fon ac-
croiffement i Cain, fon progres 3 Nembror, & ainfi du
tefte? ,
I’en fuis content neantmoins, accordons aux Ianfeniftes
ce quils demandent : & remettons nos differents 3 ce Tho-
mifte precendu. S'ils tiennent leur parole Molina demeure
iuftifi¢ de la calomnie qu’ils luy ont impofée,, d’auoir renou-
aellée 'Herefie de Pelagius. Car puifque deux cents ans
auant qu’il naquit, touc le monde cftoic Pelagien: & que
pour vn Do&eur Orthodoxe, il y en auoit huic cents cin-
guante qui ne valoient rien: & puis qu'il feroic impoflible
e montrer que depuis ce temps-13 iufqu'au fiecle de Molina,
la Theologie aye efté repurgée, & ce monde tout Pelagien
conuerty : puis quon ne fcauroit comprendre que tout le
monde fut Pelagien au temps de Brauardin , & que les Ef-
choles de Sorbonne, de S. Thomas , de Scot, & de ceux
qu’on appelloic Nominaux, qui eftoient pour lors tres-flo-
riffances, fuflent bien Orchodoxes: & par confequent puifque
par necefficé il les faue enueloper dans la generalicé de ce
monde corrompu ; faut. il pas dire que Molina eft innocent,
de cedont les Ianfeniftes accufent , n’ayant dic que ce qu'il
a crouuc dans la Theologie approuuée par les Autheurs qui
Tonc precede: Et ne s’enfuic-il pas que ceuxquile fone Au-
teur de cette corruption, le font pecher deuant que de nai-
ftre,, & le veulent faire paffer pour maiftre de ceux defquels
il a appris ce qu'il a enfeigné?
Encore vn coup accorgons aux lanfeniftes que Brauar- & ...
din eft vn grand Theologien, & faifons vn compromis d'en- it me sl com-
»: j mitam qua pesits
demeurer 1 la regle qu'il nous donne pour nous garder de  JCHEAL P
nous mefprendre , dansla perplexité de ces queftions impor- ::‘eﬂ;‘:;;l;“&“ﬁ
gantes ; voicy fa refolution : Ie fgay bien ce queie feray, i , gifter valcasnofley
-mec icueray dans le Nauire qui ne peut perit.  C’eft celuy reidens, . de_ipfa
de S. Pierre; car Ceft dans celuy-I3 que noftre  Autheur & , 85 aotis inke

noftre vnique Maiftre Igsvs-Curist scft Pl'all‘Cé"' comme ,, V5P e R
- iij
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»» dans vne chaire tres-affeurce, pour enfeigner les peuples qul

» le fuivoient, nous donnant mifterieufement i connoiftre,
» queceft pANsS LA NASSELLE DE S. PIERRE,
» CEST A DIRE DANS EcL1isE RoM. QVIL FAVT

» TROVVER L'AVTHORITE DE TOVTE LA Do-~°

» CTRINE DV CHRISTIANISME, ET LE DROIT LE-
»GITIME DE LENSEIGNER. Cleft donc au iugement
»>-de cette fi grande & fi authentique Maiftrefle, que ic me
» foumets entierement, aucc tout ce que i'ay defia efcrit &
» que ie poutray encore efcrire a l'aduenir, demandant de tout
»» mon cceur fa protetion , lors que ie combatray contre les
»» ennemis de Dicu, fa correion, s’il m’arriue de me four-

»» uoyer, & fon approbation, lors que mes fentiments feront

» veritables.
Ceft ce que les Heretiques Anglois n’ont point adioufte

aux efcrits de Brauardin; mais c’eft ce qu'ils y ont laiffé 2 leur
confufion, & i la confufion des Ianfeniftes , qui eftants con-
‘damnés par le S. Siege , pour lequel Biawardin tefmoigne
auoir eu tant de refpe , refufent de reconnoiftre I'Eglife
du temps prefent, difant quele Pape n’eft point Theologien,
que ceft vne Quettion de Fait, ou il peut errer, que la tra-
dicion eft contraire,, que les anciens Papes ont efté d'vn autre
aduis , qu'il 2 obmis les Conferences ou Difputes, & les au-
tres difpofitions preliminaires 2 vne telle determination; &
quoy qu’on puiffe dire au contraire, que chacun peut tenir
dans fon cceur ce qu'il voudra de ce que le Papea defini, en
attendant la decifion d’'vn Concile general. Ec apres auoir
ainfi foulé aux pieds I'authorité du Chef de I'Eglife, voyant
que fes Decifions font receués auec foiimiffion prefque de

~tous les autres Pielats & Dodeurs, ceft 3 dire de IEglife
vniuerfelle; au lieu de fe reconnoiftre obligés de fe confor-
mer a vn fenciment fi Catholique, 1ls efcriuent des Satyres
contre les Euefques & Archcuefques , & contre les Dotteurs
qui leur reprefentent leur deuoir, preferans trois ou quatre
Difcoureurs du Porc Royal, 3 tout ce quily a de grand, de
fgauant, de faint & d’augufte dans I'Eglife.

-
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CHAPITRE V.

Les anciens Thomiftes cités mal a propos , ¢5*de mannaife foy
par les Janfeniftes.

E Le&eur voit par ce que nous ve-
nons de dire , que leur refolution
opiniaftre trouue fa condamnation
dans Brauardin , qu'ils ont fauffe~
ment deguif¢ en Thomifte , pour
tcromper le monde , & faire croire
e que fi les nouucaux Thomiftes les
: defaduoiient , ils font appuyez des
Y, X P& A anciens, IIs fontle mefmejeu i Gre-
goire de Rimini, le faifant paffer pour Thomifte, luy qui
eftoir Auguftin, & qui fe monftre affes independant de S.
Thomas, en fa maniere de philofopher. De forte qu'il ne
leur refte parmy les anciens Thomiftes qu'ils alleguent que
Capreole, Caietan ,& Frangois de Ferrare. Et il feroit cres-
aife de faire voir qu'ayant efcrit & deuant Molina & deuant
Ianfenius, ils ont iett¢ des fondements qui s'aiuftent bien
micux 3 la dottrine de Molina qu’a celle de Ianfenius. Mais
parce que la demonftration a efté faite déja dans les-ouura-
ges qui ont cfté publiés par les Peres Alexandre Sybille, Ber-
nard Guyard, Nicolai & Leonardi de I'Ordre de S. Domini-
que. Ie me contente d’inculquer au Le&eur, ce que i'ay au-

" resfois remarqué, que ce que les Ianfeniftes en raportent, ne -

touche nullement le point dont il et queftion. Nousne dif-
pucons point fi la grace eft neceffaire 3 routes les a&ions qui
ont du raport au falut: nous ne nions point que cette grace
qui eft neceffaire, ne foic cfficace par la mifericorde de Dieu,
en tous ceux qui y cooperent auec leur libre arbitre : mais
nous difons que fouuent elle n’eft que fuffifante en tous
ceux qui refufent &’y ioindre leur confentement. Nous di-
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fons qu'elle n'eft point efficace par vne vertu phyfique qu'el-
le ayt en elle mefme,qui foit fi neceffairement coniointe
aucc fon effe&, que I'vn ne puifle pas eftre fans I'autre , ow .
auec la negation de l'autre; Ceft a dire, nous nions qu'elle

" aye en elle mefme vne vereu qui {oit inféparable de fon cffect,

comme le fieur. Arnaud le pretend au Liure de la Frequen-.
re Communion : nous nions qu'elle enleue le confentement
de noftre volonté auec tant de force gue nons ne puifGons non plus
luy refister, que nows pousons arrestervn Forrent qui tombe da hans
d'vne Montagne , comme parle le mefme Autheur au mefme
Liure. En ce fens 1a nous nions pareillement qu’elle prede-
termine phyfiquement la volonté, fans pretendre pour cela
nier qu'elle foit vn eftre & vne forme phyfique, vne motion
phyfique, & fi on veut encores , vne premotion phyfique,
mais non pas neceflairement & par fa propre verru, actachée -
3 fon effeét, 8 nous foutenons qu'en ce fens-la,elle n’a iamais
clté appellée imuincible , indeclinable , infallible , quoy qu’elle le-
foit en vn autre fens. '
Les Ianfeniftes pour ruiner cetee Doérine , & pour efta-
blir la contraire , par l'autorite des anciens Peres, de S.
Thomas , & des anciens Thomiftes, deuroient apporter des.
textes formels, & qui en mefme termes, ou en termes. equi~
ualents compriffent I'affirmatiue de ce que nous nions, ow
la negatiue de ce que nous affirmons , ce que iamais ils ne-
font, ny ne peuuent faire. Mais auec ces yeux que 'amour
de leur erreur, & la honte d’eftre conuaincus a charmés, il
leur eft aduis qu'ils lifene par tout e¢e qu'ils defirent, & ne
voyent iamais ce qui leur deplaift. Is lifent par fois. dans
uelques Peres que Ia Grace n’eft pas donnéea.tout le mon-
3::, & il leur femble voir qu'il n’y a point de Grace Suffi-
fante : comme fi c'eftoit vne mefme chofe ; n’eftre point don-
née i rout le monde, & n'eftre point donnée i ceux qui
en abufent. Ils lifent ce qui a efte autrefors efcrit contre les
Semipelagiens,qui penfoient que Iinfpiration de la Foy eftoit
vn mouuement de la nature,que nous ne pouuons pas mef-
me demander ny defirer de croire en Dieu, fans vne ayde

- fpeciale, ou fans la Grace par laquelle Dieu nous infpire

ccs bons commencemens ; & il leur femble que c’eft iufte-
ment
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ment la feule Grace efficace par elle mefme, s lifent le

mefme dans S. Thomas, que nous nc pouuwons pas nous
preparer a la Grace fans vne ayde gratuire , par laquelle

Dieu nous infpire les bons propos: fime dwbie , dic le Sieur.

Atnaud, c'eft la Grace efficace; Ceft 1 dire cette Grace ef-
ficace par elle mefme qui emporee la voloneé de homme,
commc vn torvent qui coule le long d'vne montagne. Le
mefmeS. Thomas dit que nous ne pouuons pas nousconuertir,
fi Dieu ne nous conuertit; & voild encorela Grace cfficace
par clle mefme, qui fe prefente aux yeux du Sieur Atnaud,
comme fi nous n’auions pas affez de fuiet de dire que Dieu
nous conuertit en nous donnanc les forces qui nous f{ont ne-
ceffaires pour noftre conuerfion, en nous infpirant linclina-
tion a nous conuertir, & eny adiouftant fon concours, fans ce
vorrent imaginairedela Grace Efficace par elle-mefme.

D{‘t par. 1.
ar.8. pap. 17,

Capreolus Difciple de S. Thomas , reconnoit vn fecours -

fpecial, fans lequelnous ne feaurions faire le bien: & que ceft
par ce fecours que nous auons & des bonnes volontez & des
bonnes a&ions. Etle Sieur Arnaud fise debio ne peutrien voir

b pag. 1

dans ces parolesque la neceflité d’'vne Grace Efficace par elle

mefme, fans laquelleil ne s'en trouuera iamais de Suffifante.
Commefi rout fecours qui furpafle lesforces dela nature, ne
pouuoitpas eftre appellé fownrs (pecial, encore qu'il ne foit pas
efficace : & comme fi celuy qui d'ailleursferoic commun aux
bons & aux mauuais ,ne pouuoit pas deuenir {pecial & Ief~
ard des bons ,parla maniere dont Dieu le donne, & le choix
il fait des cizconftances ou il doitauoir fon effet. -
Mais de plus il faut remarquer icy labonne foy du Sieue
Amaud , lotsqu’il rapporte la Dodrine de Capreole. Car il
“eft eres-cuident par le difcours de cét Autheur, qu'il ne tou-
ehe non plus la queftion que nous difputons dela Grace Ef-
ficace par elle-mefme , ou de ka Grace Suffifante , que cellede
la quadrature du cércle. Lobjedtion quiil s’eftoit propofee,
eoncluoit, que Dieu n’awoit pas plus de part aux bonnes
2&ions de noftre volonte , quaux effets naturels des autres
agens, & iValte mauuais de la mefme volonté : quiil ayde
-également toutes ees caufes, & concourt immediatement
auec clles , & clles auec luy. Capreole nie cette éga‘l,ité, &
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fouftient qu'il y a quelque chofe de particulier & de fpecial

au concours que Dieu donne aux bons a&es decla caufe [i-

bre,qui n’cft pas en celuy quiildonne aux adtes mauuais, ce
qui eft tres-veritable. Car Dieu donne& la connoiffance &
le mouuement 2 la caufe libre pour aimer la bonté qui fe
trouue dans fon obiet,luy offre fon concoursauec defir quel-
le s’en ferue, & fe plaift au bon vfage quelle en faic, &

pour cela nous auons iufte fuier de dire que Dieu luy faic

faire le bien: tout au contraite de 'aCte mauuais, qui de-
plaift 3 Dicu : ceft pourquoy Dieu offre fa cooperation i

la volonté qui lecommet ,soffengant de ce qu'elle 'accepte.
D’oi il senfuitqu’iln’y a aucunfuiet de dire que Dicu la faic

agir lorsqu'elle produit de mauuaifes a&tions; & par confequent
tout ce qu'on peut recueillir de cette Do&trine de Capreole,
c’eft, que s'il eft queftion des actes naturels denoftre vo-

lonté, qui font bons, ily a vn fecours de Dieu, & vne ma- .

nicre de concourir qui eft {peciale , en ce qu'elle n’eft point
commune auxactes mauuais , & qu’elle donne aflez d’occafion:
de dire que Dicufait faire de bonsa&es anoftre volonté, &
ne luy fait pas faireles mauuais. Ce qui eft encore plus vi-
fible , s’il eflt queftion des attes furnaturels & qui ont quel-
que.rappore au falue : puis qu'il eft conftanc que noftre vo-
Jonté ne les peut faire.fans vne lumiere & vn mouuement
qui furpafle le cours de la nature , & toute I'exigence & le.
droit de celuy quile regoit ; de forte que c'eft a bon droit
que nous difons que Dieu fait agir la volonte, entane qu'il
luy donne ce fecours extraordinaire pour agir, & afin qu'elle
agifle : au lieu qu'a 'efgard desactes mauuais , Dieu ne don-
ne ala volonté que ce qu'ilne peut pas luy refufer , & le don-
ne ayant deplaifir quelle s’enferue, mefme en Pexhortang de
Re sen point feruir : c’eflt pourquoy on ne peut dire, qu'en
blafphemant , que Dieu luy fait faire le mal quellefaie. =~

Ceft la Do&tine de Capreole, que le Sieus Arnaud de-
ftourné en vn faux fens, voulant que ce fecoursque Dieu
donne pourlesbonsales,que Capreole nappelle {pecial qu'a
caufe qu'il n’eft pas commun aux actes mauuais , foit appellé
fpecial, faifant comparaifon de la Grace Efficace par elle mef-
me, expliquée 3 fa manicre ,auec la Grace que nous appel~
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lons Suffifante : & quainfi ce qui eft dic, qué fans cefecours
nous ne pouuons p3s faire lebien,s’entende que nous nele pou-
uons pasfaire auec la. Grace Suffifante : & quoy cét Autheur
iamais ne fongea. Mais pour donner couleur i cette interpre-
“tation, le Sieur Arnaud a trouué bon de couper la ctefte & les
pieds au paffage qu’il produit. Voicy comme il eft dans lc.
Texte de Capreole, Dicu concourt 3 vouloir le bien d'vne
maniere toute particuliere, faifant que la volonté de fa parr 5
agifle & ioigne fon a&ion i celle de Dieu , comme fontles
caufes partialles qui produifent le mefme effec, en forte quela 5,
volonté produit fon afte auec Dieu, receuant neantmoins ,,
I'application & le mouuement de Diecu , comme vn inftru- 5
ment pour agir dela forte : neantmoins la volonté n’eft pas,,
neceflicée par cette motion; mais RETENANT LA CONDI-
TION D'VN INSTRVMENT LIBRE QVIA EN SON»
POYVOIR L'VSAGE DV MOVVEMENT QVE LVY.,,
DONNE LA CAVSE PRINCIPALLE, clle cft aydee»
pour faire ce que fans cette ayde elle n'euflt pas pi faite: »,
MAIS EN LA PRODVCTION DE LACTE MAV~y
v a18, Dieu ne concourt qu’en la premiere maniere. Car 1l ,,
ne luy faic pas faire I'atte mauuais, comme il luy fait faire ,,
Falte qu cft bon. CEST CETTE AYDE SPECIALE
fans laquelle nous difons que nous ne pouuons ny bien vou- ,,
loir ,nybien agir. ' . ' '

Non felum iuaae
Deusad  bonum
velle partialiter
coefficiendo , qui
eftmodus commu-
nis quo eoncurrit
ad cuiuslibet agen-
tis creatl effcGum
quemlibee vt in
argumento die
tur, fed etism que-
dam modo fpeciali
feilicee faciendo
ipfam voluntatem,
patialiter concure
tere, ita quod ipfa
voluntas partialiter
concaufacapplicata
& inftrameantalites
motad Deo ad fie
partialiter cbeanflie
dum, in qus tamen
motione ip(a non
neceflicatur , SED
INSTRVMENTVYM
LIBERVM EXIS-
TENS IN EIVS
POTESTATE EST
SEQVI MOTIO-
NEM  AGENT(S
luvater Juaue agac
ca quz non fic ad<
iuta nequaquim
agere potuitlet.AD
PRODVCTIO-
NEM VERO
ACTVS MALIL
folum primomodo
concurrit Deus,
quia non facit vo-
luncatem  agere.

9y 8@um malum ficue

facit eam agere

»» aétum bonum
HOC EST ADIVTORIVM ILLVD DEI SPECIALE, finequo dicimus nos nihil bene velle aut facere.

Capreol.a. fan. diff 2.pg.v.ar 3 0d 12 -

Le Sicur Arnaud dc tout ce grand paffage ne prend que
ces paroles; La volonté eff sidée ponr faire ce que fans cette ayde
elle w'ent pas pew faire, & nows difons que fans ceste ayde fpeciale
nous ne pounons bien voslair ny bien agiv.  Od le Ledeur doit
prendre garde qu'il fait fuiure immediatement apres ces pas
roles, elle n'eus pas pew faire, ces autres, & fans cetse ayde fpe-
ciale 8c. laiflanc tout cét entredeux , wmais en la production de
Jalfe mannais &c. de peur qu'on ne sapperceuft que Capreole,
quand il parle d'vn fecours fpecial, ne fait pas comparaifon
d’vne Grace auec vne autre Grace, de celle qui eft efficace
par elle mefme, aucc celle qui ne left point, de celle qui

Vij

Arnal. Difirtas
Theleogtapar. s. ar)
8. pag. 18,

Ex Capreolo iunse
turvoluntas vt agat
€a quz non fic ade

"iuta nequaquam

agere potuiflet, '8
hoe cit illud ad-
jutorium fpeciale
fine quo dicimus
nihil bene velleans
facate,
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eft donnée 2 Thomme qui y confent, & de celle qui cft
donnée i 'homme qui n’y confent point, de celle qui eft
donnee pour faire le bon a&e de I'vn, & de celle qui eft
donnée pour empefcher l'atte mauuais de Vautre ; mais qu'il
compare en general la Grace qui eft donnée pour faire vn
bon afe, auec le concours que Dicu eft obligé de donner
pour faire vn a&e qui cft mauuais: appellanc certe ayde-13
[peciale, comparee i celle-cy.

Auec la mefme fouplefle le Sieur Arnand a arraché les
paroles qu’il cite de celles qui vont deuant, quoy qu'elles
foient attachées mefmes par la conftru@tion de la Grani-

- maire, parce qu'clles deflechent entierement ce Torrentde
la Grace Ianfenienne efficace par elle mefme, quand Capreole
dit gac le velonté w'eff pas necefSisée par cetse motion; & que bien
gqu'clle fiis vn infirament, Ceff neansmoins un infirumens qui demenre
libre, & qwi a en fon ponnsir Uvfage de Limprefiion que luy don-
- me la canfe principale.

Le Sicur Arnauda bien veu que ce n’eftoit pas fon affaire
. de_produire ces paroles, & qu'elles font voir que fans eftre
Pelagien, on peut dire que I'vfage de la Grace efficace eft
foumis au pouucir du libre-arbitre: c’eft pourquoy de peur
que la Do&rine de Capreole ne luy nuific au lieu de luy pro-
ficer., il s'eft auifé de l'eftropier, coupant quelques mors &
laiffanc les autres. Les Ianfeniftes font paffez Maiftres en cc
meftier.

Si ie voulois maintenanc ramafler les Propofitions de
Capreole contraires aux precentions du S. Arnaucf, ie n'aurois
pas beaucoup de peine. Outre ce que ie viens de dire qui
cft dans fa refponce i la 12. objedtion, ic n’aurois qu' re-
monter i onziefme, ou il approuue ce qui auoit efté ad-
uancé par Gregoire de Rimini, lors que parlant du comman-
demenc qui eft fait 3 'homme dans Peftac de la nature cor-
rompué , d’aimer Dieu fur toutes chofes, i dic, qu'encore
que ce commandement foit fait 3 I'homme, in (ofis natwralis,
Phomme n'eft pas pourtant obligé de Yaccomplir ex folis na-
puralibus 5 & par confequent quiil ne s'enfuit pas, oun que
Yhomme puiffe aimer Dieu fur toutes chofes par fes forces
natuselles, ou que Dicu luy commande quelque chofe d’im-
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poflible , quand il luy faic ce commandement : qui eft ce
quont auoit obje&é? voulant dire par ceete fefponfe, que
Dieu en intimant 3 'homme l'obligation d’exccuter ce pre-
cepte, il luy donne aufli ou luy offre ]a Grace qui eft ne-
ceflaire pour Paccomplir : d’oul il refulte & que 'homme ne
peut pas par fes forces naturelles aimer Dieu fur coutes cho-
fes, puis qu'il eft neceflairement fecouru par la Grace, &
qu’il n’eft pas obligé 3 P'impoffible par ce commandement,
puifque celuy qui luy commande, fupplée au defaut de la
vertu naturelle en luy donnant ou luy offrant les forces ne-
ceflaires pout obeir. H e ile, dit Capreole, & bene &~ concor-
diterD. Thome 12. quest. 109. ar.2.4d 2. C'eft i dire que C'eft
parler comme il faut, & conformement i la do&cine de S.
Thom. au liure cité. Cleft donc bien parl¢ de dite que Dieu
ne nous oblige pas de Paimer dans I'eftat ou nous fommes,

ex folis matwralibus , w'ayant que les feules forces naturelles,

& par confequent, que celuy qui fe trouueroit en cée eftac,
nec pecheroit pas en ometeant I'exercice de 'amour de Dieu:

puis quil n'y feroit pas obligé. D'ou il s'enfuit, que pour pe- -

cher en n'obeiflant pas 3 ce commandement, il faur qu'il
aye quelque fecours furnaturel , ou qu'il ne tienne qui luy
de l'auoir, Dieu fe comportant en cette occafion comme
vn veritable ami, qui cognoiflant la neceffité de celuy qu'il
ayme, ne I'abandonne point dans le danger, quand il le peuc
aifement fecourir. D’odl vient que ce qui eft au pouuoir d'vn
tel amy, eft pris comme s'il eftoir au’ pouuoir de celuy qu'il
ayme , qui cft fa penfée d’Ariftote approuuce par S. Tho-
mas au lieu cité. '

Ec de cecy le Le@eur peut connoiftre, que non feule-
ment Capreole n’eft point du fentimenc des Ianfeniftes; mais
que mefme Gregoire de Rimini, qu’ils ont mis au rang des
anciens Thomiftes, n’eft pas pour cux. 1l en eft de mefme

de Frangois de Ferrare , & ic ne fcay comment ils peuuent

lire fans rougir fon Commentaire fur les derniers Chapieres
du croifiéme Liure de Ja Somme de S. Thomas contre les
Gentils. N'y trouuent-ils pas que la neceffité de cetre grace
fpeciale pour la perfeucrance, nic regardepas feparément cha-

quepccafjon detomber dans le peche, maisqudlcr‘sggyde tout
. ij

.
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I'enchainement des a&ions de 'homme iufte, & la difpo-
fition de toutes les rencontres qui le font mourir en bon
eftac2 Ne voyentils pas qu'il enfeigne , comme eftant la Do-
&rine de S. Thomas, que I’homme iufte fans auoir ce don
fpecial, peut euiter chaque peché.en particulier : & quesil
tombe , ce n'eft pas le defaue de la Grace qui luy eft necef-
faire afin que fa volonté puifle vouloir ce que Dieu exige
d’elle; mais c’eft parce que il n’vfe pas bien du pouuoir qu'il a.
Que dis-ie la volonté¢ de 'homme iufte 2 Ne voyent-ils pas
- que Frangois de Ferrare enfeigne apres S. Thomas, que
mefme Thomme qui eft en eftat de peche, peut euiter cha~
que peché mortel en particulier , & ce par vn pouuoir. pro-
chain, quoy qu'il ne pui(Tc pas les cuiter tous, s’il demeure
long temps en cét eftac 2 Car en faifant le Comimentaire de

ceque S. Thomas a dit dans le Chapitre 160. que 'hom-

Fane. Ferrar. o . M€ qui eft en eftac de peché mortel, n'a pas le pouuoir de
Con b i won-.. Sempefcher de retomber dans de nouueaux pechez, il de-
siem, & §. anfide- clare premierement queS. Thomas n’entend poine nier vnpou-

»andum [ecundo.

“Won loquitur i ioné: - ; ’ ;
Yoa loquiue fan- u0ir cfloigne:8&¢ par confequétilne nicqu'vn pouuoir prochain;

yoeatia libcr Et immediatement apres, il dit, que la Propofition de S. Tho-
i . .. . . .

Sentun propoiuio- TS, qui Nie ce pouuoir prochain d’éuiter le peche, ne s’en-
b weiam gend pas de chaque peché pris cn particulier , & en deail ;
{m‘:t;:;::‘g:i mais de tous les pechez dont les occafions fe peuuent pre-
exiftens, & graia  fenter 3 celuy qui demeure long-temps en ce mauuais eftac.
G‘K.CDS, pete D " » . e/ ] .
quidem vitare om-  1D€ forte qu'on pourra dire auec verite , fi ce pecheur
fa P oo tombe en vn pechéde deshonnefteté, quila eu vn pouuoir
quoesmguo pecca- prochain pour fe garder de le commettre: & pareillement fi

_ P

10 patticulati fee

wndum fc, verom €N VA autre temps il tombe en vn peché de medifance , on
vicate poreft :non devra dire qu'il 2 eu pour lors le pouuoir prochain de mode-
o auem om- rer fa langue; & fi en quelquiautre occafion il tombe en vn
vitae, peché de vengeance, on devra dire que pour lors auflt il a
eu le pouuoir prochain de I'éurer ; & ainfi des autres,
eftats pris chaqu'vn en detail : mais fi on confidere toutcs
ces occafians conjoinétement, celuy qui vit long- temps en cée
cftar, fe peut perfuader que s'il fe retient dansl'vne, il fuc-
combera dans l'autre. Etdesimaginer quayantvne volonté
habituellement tournée du cofté gu mal , 1l fera roufiours

conftant dans I'atcention & application qu’il faut auoir. poux
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ne pecher pas, cleft ce qu'on ne peut pas fe promettre , iuf-
qu’a ce que la volonté de ce pecheur foit redreflée par vn
repentir falutaire , & changée en vne difpofition contraire,
eftant tournée du cofté du bien. Cleft ce que S. Thomas
appelle , reduis ad fatum recFitudinis, reduci per gratiam ad de-
bitums ordinem; De forte que ce pouuoir de viure long-temps
fans retoiber en aucun peche, que Frangois de Ferrare ap-
pelle efloigne a I'égard de celuy qui eft defia dans le peché,
ne s'appelle efloigné finon pource qu’il ne peut auoir fon ef-
fe&, fi la juftification ne precede, apres laquelle le pouuoir
efloigné deuient prochain. Et par confequent puifque le pe-
cheur a plus de pouuoir pour fe garder de chaque peché en
denil, qu'il n’en a pour eftre conftanc durant long-temps
3 n'en commettre aucun; i quoy neantmoins il 2 vn pouuoir-
efloigné, il faut conclurre, que le pecheur a vn pouuoir.
plus qu'cfloigné, ceft 3 dire vn pouuoir prochain , d'éuiter:
chaque peche. Quoy que celuy qui eft dans le peché ; dic.
Sain&t Thomas , naye pas en fon pouuoir, d’cuiter EN-
TIEREMENT le peché, il a toutesfois le pouuoir d’éuiter
ce peché ou cée autre, mumc; ceft 3 dire dans Ihypothefe
de ceree rencontre , quon s'imagine ; & pour cela il n’en
commet aucun que cenefoit parce que il leveur; c'eft pour-
quoy il y a raifon de le luy imputer, & de I'en rendre cou-
pable: Ceft donc la Do@rine de S. Thomas, & la Doétri-
ne de Frangois de Ferrare, que 'homme iufte 3 vn pouuoir
prochain pour fe garder mefme durant long-temps de tout
peché mortel ; & que tant Thomme - iufte que 'homme pe-
cheur, n’en commet iamais aucun qu'il n’aye le pouuoir pro-
chain de Péuiter; & par confequenic que fi le fecours de la
Grace eft neceflaire pour auoir ce pouuoir,il n’y en a point
qui n'ayece fecours: & de qui onne doiue dire que la Grace
qui eft neceflaire 2 noftre volonté, afin qu'elle puiffevouoir
ce que Dieu exige d’elie ,ne luy manque iamais dans 'occa-
fion olelle peche. Mais pour cuiter precifément chaque pe-
che, noftre Libre-Arbitre n’a pas befoin d’autre fecours que
. deceluy que nous receuons de la Prouidence ordmaire de
Dieu. II eft vray, dit cétAutheur, que la vertu de noftreLi-

Licet ills qui e
in peccato non ha-
beat hoc in prq-
priapoteftate quo
omnind vitet pec-
catum , habet ta-
men poteflatem
sunc vitate hoc
velillud peccatum;
vnde quodcumque
committit volune
tati¢ commiceit , &
ita noa immerite
ei imputatur ad
Culpam. §. Th 3.
com.gomt, cape 169,

Licee fola libestas
‘arbiteii non fufe.

"33 ciat ad vitandum

bre-atbitre n’eft pas fuffifante pour euiter tous les pechez éolle-,, omnia peccan uf:
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Sicie umen com” , ind ; mais elle eft fuffifance, fupposé roufiours le commun fe~

femper Disloo . courg de Dieu, pour euiterchaque peché parviculier. Et par

dum Gnguls.  gout cecy le Le&eur demeurera conuaincu d'vn aduis que ie
$edprimum comee  Iny donne en paffanc, que ce qui fe trouue en quelques Edi-
eI, &oe tions au commencement du paragraphe que ie viens de citer,
gue noffre wolonté & wme paiffance esloignée powr ewsser chague peché
pris feparimens G en particulier, doic eftre corrigé, & qu’il faue
metcre puiffance prochaine, au lieu de puiffance’ eloignée.
Tout le difcours qui precede & qui fuit,donne vne conuiétion
ineuitable, que ¢eft I'intention & le fensde Fran. de Ferrare:
- la do&rine duquel iointe i celle des autres Thomiftes , qui
: ont efté cités, fait voir auec euidence , que lors que les Ian-
feniftes ont appelle des Thomiftes nouueaux qui ont efcric
apres. Molina , aux anciens ; ils ont faic ce que font les Chis
canneurs aux affaires defefperces, quiappellent des Iuges Sub-
alternes aux Souuerains, ce n'eft pas qu'ils ne fgachent bien
qu'ils en ferone maltraictez ; maisparce qu'ils croyentqu'ily a
quelque aduantage de gagner temps, & de laffer fa Partie en
Pamufanr, & qu’il vaut mieux craifner fon licou quelque
temps , que felaiffer bien-toft eftrangler.

CHAPITRE VL

Confeffion trompeufe des lanfenifles , faifants femblin
dadmestre la Grace Suffifante au [ens des Thomiftes.

E Le&eur doit eftre aduerti des
tromperies des Ianfeniftes, qui veu-
Jent perfuader qu’ils n'enftignene
que les chofes qui font commune-
ment receués des Doéteurs Catho-
liques , & qui fous ces apparences
cachentle venin de leur herefie. $'il
eft queftion d'admettre la grace fuf-
fifante , ie Padmers, dic le fiew Ar-
des Thomiltes, Fateor veram gﬁlil—

m
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dam fenfum , qQvo Vv 1Go A THOMISTIS ACCIPITYR, f,';f’_‘;,-' ;. 4
nimirwm , omnibsa inflis volentibus & conantibus adeffe grasias ex- Thelpeg. 4

Gitamses THOMISTICO SENSV fufficientes; 8 plus bas, Pams ar 1o
. . . . . P- 21 einfdem
quam volews igitur excisantens grasiam [ufficientem appellent RE-  Difers. _‘

CENTIORES T HOMISTZE, nos omuino repugnastes nom ha-

bebust, dummods , wwt faciums , o santum [enfu fufficiensem dicans
gwod, &¢. Ex celuy qui e pris le nom de Paul Irenée, foutient

que Ianfenius a bien ni¢ qu'il y aye grace fuffifante au fens  Difgwifs. ar. .
-de Molina; mais qu'il y en ayc s fens des Thomiffes ,ilne I'a -

iamais ni¢, ny ne la pa nier. Ev.derechef.1] eft clairpar c& . pprinievomt
qui a efte dic, que ces mots qui fonedans la premiere des cing » ace acgare posic
‘Propofitions Comentsh. & Polemsib. fe doiuent entendre de » iiguerhac verba
ceux qui veulenc & quisefforcent par la vertu d’vne Grace » fomntie; & vo-

. . ) lentib. fie interpre.
Suffifance au fens des Thomiftes, i laquelletoutesfois ils re- » tand2 e, conan

fiftenc , & parconfequent ilsne font qu'vn effore infidelle. » g:{‘;:at:;:l‘::;:;
ui ne diroit entendant ce langage, que les Ianfeniftes  cienem ,&ccirch.
font- les fencimens des Thomi(%es 2 S'ils parloient fince-  fmfma Meo
_zement, nous n'aurions rien i leur demander , finon qu'ils fe  Woes ’
-tinflent dans les bornes des Thomiftes ; qu’ils ne s’imagi-
.naffent point que leur opinion eft de foy, & la contraire he-
retique ; & par -confequent qu'ils recradtaffent ce qu'ils ont
- .auancé fi fouuent, que lopinion contrairc eft Perreur des
Pelagiens, & qu'ellea efté condamnée par I'Eglife ancien-
-ne. Cefont les limices dans lefquels les Thomiftes fe con-
tienoent 3 noftre efgard : & nous reciproquement au leur;
jufques 3 ce que I'Eglife ait prononcé fur nos Controuetfes.
Mais ceft vne raillerie ce que les Ianfeniftes difent dela
.Grace des Thomiftes. Premicrement ce mot de Swffifante :’,;-?‘7" § 1
Jeur deplaift. Paul Irence s'en explique parlant pour:lanfe- ‘Augatint difips
.nius & pour les aueres pretendus Difciples de Saint Auguftin, fuscens shomi-
defquels il afleure qu'ils n’ont rien 3 reprendre en la Grace pripth o ibicst
Sufhfante/des Thomiftes v E LB N 0 M,lequel il faut purger, ME« -
dic-il, du venin de: Molina, auant que-de l'introduire dans
T Eglife, S
Nous anons rapporté cy-deflus Jes paroles du Sieur At~  nHoc nomine
naud , quipenfe que les Thomiftes ontefté mal-aduifez d'v- (T,SANILVS
fer de c¢ nom de Grace Suffifante : Que ce nom a porté vn

seflo, vdrnald [up,
grand dommage dansla Theologic: Queny IesPeres, ny les
X
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Zuo vt Coaie | C'qpci!es; ny les Papes ne s’;n font iamais fcruis:. Que les
sthicacis nomen in - Thomiftes mefmes fgauent bien que ce nom eft moins propre

- 'Scholas Catholicas

lowoduesrewsr,  pour fignifier ce quiils entendent : Que S. Auguftin, que S.
iciendum . | . .
k facrat quis T homas,queles Anciens, que les Modernes, que les Sgauans,

Pan s 2'a¢s queles ignorans ont toufiours entendu par le mot de Suffifant

aweadiflene qul aurre chofc’.que ce que les Thomiftes entendent : Que fi
Y6 fsat numquim - Quant que d lntfodmrc lenomde Grace Suffifante dans les Ef-
quim efficaci ri- Choles Catholiques, on euft examine de quelle maniere les
pulllenc. Difirts  Peres en auoient v{é, on n’euft iamais reconnu d’autre; Gra-
ce Suffifante que I'Efficace : Que Saint Augultin n’a iamais
dit que cette foible volonté que Dieu infpire parla Grace
que les Thomiftes appellent Suffifance’, fuffife pour faire le
bien : Qu'au contraire bien fouuent il a nié qu'ellefuffife.

Asgotinos infic-  Ep I’Autheur dela Deffence dela Conttitution d’Innocent

quz px guam X, en la feconde partie chapitre 6. page 100. apres auoir

i , by ;
' Thomifiefufitien. dit que les nouueaux Thomiftes en expliquantla Grace Suffi-

e e ne, fante & le pouuoir qu'elle donne ila volonté, n’ont pas aflez

gt ad beat agen- “confideré la Dotrine de Sain&t Auguftin & de Sain& Tho-
uamdicic fufficere. Mas ; confefle que la maniere dontnous expliquons la Grace
Trwe Suffifante qui donne le pouuoir prochain d’agir, difant que
‘ceft celle qui na pas befoin d’aucun autre principe ou fe-
cours interieur pour pouuoir faire le bien, eft la plus nacu-
telle : e dit-il , en effee ce que Lon entend le plus naturellement,
voulant dire que les Thomiftes qui fouftiennent la Grace
Suffifante , & qui nient cette interpretation, ne parlent pas
affez. natuyellement. Auflinous donne-t'il Ja vi&oire fur ce poin&-
13 dans Pobferuation quilmeta la fin du chapicre 4. difane,

" Qu'il ne faut poins dowser que tous ces Iefuiftes ne raifinnent bien
dans la_Contronerfé particuliere qw'sls omt contre Alwarés. Qui eft
vn fuffrage duquel je ne fais gueres de cas: & que ie ne pro-
duits que pour faire voit comme les Ianfeniftes ne s’accor-
dent nullement auec les nouueaux Thomiftes fur les articles
que nous difputons contre Ianfenius : & que dans PHypo-
thefe des Thomiftes de la neceflité d'vne Grace Predetermi-
nante,ils iugent qu'il faut confequemment nier contre les mef~
mes Thomiftes vne Grace purement Suffifante. En effer, di¢
B5.pag77. ce Ianfenifte approuuantce quil 2 rapporte de Suarés, n'es-
¢e pas contre le fens commun, de dire g8 un homme ajt tout ce gui luyy

- Pag. 88
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Suffit pour agir, & quil uait pas ncanmeins sousce quiluy effmeceffaire cap.10,pa5 11y,
wr agirEt en vn autre endroi il dit, Qu'il fe faut bien garder
d’admertre vneGrace Suffifante qui donne le pouuoir prochain
de bien viure,afin que les Commandements de Dieu foient
offibles , parce que cela eftant vne fois accordé, comme
les Thomiftes Vaccordent, nousaurions droit de dire, comme
nousauons fair iufquesa cette heure, contre lesmefmes Tho-
miftes , que cen'eft pas parler verstablement ny fincerement, de
dire que le Commandement nous eft poflible, puis que nous
n’auons pas le fecours predeterminant qui eft neceffaire pour .
I'obferuer. Donc i proprement parler, diroient les Molini- »
ftes , le Precepte ne nous eft pas poffible par cetee Grace»
Suffifante. Ainfi parle ce Defenfeur pretendu de la Contfti-
‘tution du Pape; faifant voir comme quoy il faue entendre ce
que dit le Sieur Arnaud, lors qu'il admet la Grace Suffifan-
te, fenfa Thomiffico. Caril ne fignifie autre chofe, finon qu'il
admer la Grace Suffifante en vn fens qui ne admet point,
en vn fensqui la deftruit, en vn fens qui ne s'accorde point
auec la parole ; & qui fait encendre le contraire de ce quon
dit, en vn fens qui conuainc celuy qui tientce langage de ne
parler ny nacturellement , ny fincerement, ny proprement,
ny veritablement. Cela sappelle chés le Sieur Arnaud ad-
mettre la Grace Suffifante in _jenfs Thomiffico. -
. C'eft vn piege gion news send, dic le Defenfeur, quand on 1-/4s- 125
nous veut faire receuoir cette Grace Suffifante des Thomi-- -
ftes, pour nous faire infenfiblement retomber dans la Grace, .
Sufhifante de Molina, puifque tous les principes fur lefquels ,,
“on peut appuyer cette Grace purement Suffifante, eftans re- 5» .
ceus , il eft tres-aifé de s’en feruir, pour prouuer la Grace de,, -
Molina....Sitoft qu'on auroit accordé ce poin& aux Molini-
fes . adionfle-il, ils fouftiendroient, comme ils font, que fe-,,
Jon V'vfage ordinaire de la Langue, vn fecours fuffifant eft»,
celuy qui fuffic pour faire vne a&ion, fans auoir befoin d'vn 5,
autre f{ecours, & que de dire qu'vn fecours fuffit pour agir, 5
& que toutesfois vn auere fecours eft neceflaire pour agir, »,
c’eft dire qu'vn fecours eft fuffifant & quil n’eft pas fufhifant. ,,
C’eft parler contre le fens commun , & employer des termes ,,

qui fignifient tout lc contraire de cc que l'on veut dire. Dol »»
’ : X

~—
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» ils conclurroiene, que puis que Fon a aduoii¢ qu'il faut recon=

» poiftre qu'il y a vne Grace Suffifante commune 3 tous les
»» hommes, 2 parler raifonnablement, il faut que cette Grace

» Suffifante foit celle de Molina. Voyez, mon cher Le&eur:
ce que c'eft chés les Ianfeniftes ,admettre la Grace Suffifante:

in fenfu Thomiffico. C'eft, dic ce braue Defenfeur, ou s'enga-
ger i fouftenir la Grace Suffilante de Molina ; ou bien aller
contrele fens-commup : Tenir le langage des Thomiftes, cei#
employer des termes gwi [ignifient tosts le comtraire de ce qu'on vens

dire. Cen'eft pas parler raifonnablement. C'elt (¢ comsredire di~ -

[ant dels mefme chofe qu'elle eff & qu'elle n'es? pas.

Que faue-jl donc faire, puifqu'iln’ya point de milicu entre

la Grace Suffifante de Molina, qui eft vne chofe execrable,’

& les expreflions des Thomiftes, qui ne font ny raifomnables,

ny conformes as [ens-commun ,ny propres, ny finceres, Ny wverita-

bles ,ny maturelles : Que faut-il faire 2 C’eft, ditle Defenfeur,

» miftes. Il n’y a perfonne , dit-il, apres auoir apporté trois paf-
» fages detrois Peres, S. Audguﬁin » S. Fulgence, & S. Gre-
» goire l¢ Grand , qui confiderant ces témoignages, ne de-

» meure d’accord qu'Aluarés & quelques autres Thomiftes ont

» apporte, & des expreflions & des fentimens bien contraires

» 3 ces fain&s Dotteurs. Cette opinion , dit s/ aillenrs, n’a au--

»» cun fondement : tous les principes fur lefquels on veut J'e-
» ftablir,ne font propres qu'i ruiner la doétrinedela Grace Ef-
» ficace, I1 feroit tour i fait ridicule de vouloir obliger les per-

» fonnes A tenir ce fentiment particulier d’Aluarés. C’eft vne

» opinion nouuclle de quelques Thomiftes Modernes que per-
»fonne n’a tenué auant foixante ans, qui ne fe peut prouuer,
» qui eft contraire 3 Saint Auguftin, & 2 tous les autres Peres
» qui ont efcric de la Grace,2 S. Thomas, & & tous fes an-
» ciens difciples. Voild ce quele Sieur Arnaud veut dire lors

qu'il fait profeffion d’admetere la Grace Suffifante fenfe Tho-

miitico, ,

Pour le mieux expliquer, Toute noftre queftion eft, de
fgauoir ¢'il faut reconnoiftre vne Grace purement Suffifante
& Pégard de I'effet qu'elle ne produit pas : ou vne Grace
qui donne 3 noftre volonté vn pounoir fuffifant pour faircee

quil faur reieceer les expreflions & les fentimens des Tho--
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qu'elle ne faic pas necaumoins. Oiiy dea, dit Je Sieur Ar.
naud, on peut Fadmettre, pourueu qu'on I'entende au fens
des Thomiftes. Il y a2 deux fortes de Thomiftes dans leut
penfee : Les anciens qui ont vefcu deuant foixante ans , 3
fgauoir Brauardin, Gregoire de Rimini, Capreole , Caiea
tain &c. Etles nouueaux, qui ont efcrit depuis ce temps-13,
qui font Aluarés & ceux qui l'ont fuiuy. Le fens des vns
& des autres eft differenc : Les anciens n’ont point recon-
nu cette Grace, clle n'a cft¢ regeué que par les nouueaux
fuinancl'opinion du Defenfeur de la Confticution,& du Sicur
Arnaudaux lieux que nous auons citez de fa Diflertation ;8
parconfequent,admettre cette Grace au fensdes Thomiftes an-
ciens, c’eft P'admettre au fens de ceux qui ne l’ont point admife.
Les nouueaux I'ont admife du-bout deslevres ; maisleur fen-
timent ne vaut riern, dit le mefme Defenfeur : Doncques

Padmettre au fens des nouueaux, c’eft toufiours'admetere au
fens qui nc vautrien , qui n’a awcws fomdement , qui cft con-

traire & Sainct Augnftin, & SaincFThomas , & tous les Peres qui
ont cfcrit dela Grace, 4 tows les anciens Difeiples de Sainéi Tho~
mas. Ceft donc tout ce que le Sicur Amaud entend , lors
qu’il dic qu'il admet la Grace Suffifante in fenfu Thomiftico.
Apres cela faut-il s'adrefler a d’autres Maiftres qu’aux Ian-
feniftes, pourapprendre des manieres agreables de tromper
lesbonnes gens 2

Paullrence fuit la mefme route, Ianfenius, dit-il, ne reietee

intd’ausre Grace Suffifante que celle des Moliniftes. Et
quelie cft celle des Moliniftes : C'eft, dit Irenée, celle que.

efque tour le monde entend par le mot de Grace Suffi-
fante, ficd multis recentiorib. & vmlgo ferd aceipi foles 5 de forte

que felon Ianfenius, fi on veut appeller les chofes par leur -

nom', & parler comme PRESQVE TOVT LE. MONDE
parle, ouil faut nier abfolument la Grace Suffifante, ou il
faut admeure celle de Molina. D’ou il s’enfuit que lors que

Difg. 1. ar. 3
pu.

Ianfen.ts. 3. b,
3. oap. 1, -

Ianfenius & les Ianfeniftes reiettent la Grace Suffifante de

Molina,ilsreietrent la Grace que prefque tout le monde en-
cend , quand on entend nommer Grace Suffifance: Neant-

BRI

moins dic Ianfenius peut-eftre que S. Auguftin fouffriroic . -

celuy qui appelleroit-Grace Suffifante, celle qu;{dc_»gnc':gl,
| X il
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lement le pouuoir d’agir, qu'il laiffe la neceflitc d'vn autre

fecours pour agir cffetiuement : Talem fortaffe fufficiensem non
difficulter Augnfiings admitseret; lIanfenius n'en refpond pas,
mais il penfe que peut-eftre S. Auguftin s'accommoderoit 2
cette Grace Suffifante. Et que veut dire tout cela? Paul
Irenée Texplique excellement : & ilfaut auoiier que cét vn
homme admirable que ce Paul. Il n’en fuc iamais vo qui
diffiniulaft micux fes bleffeures, & qui fit moins femblant de
fentir fon mal que celuy-cy. Il triomphe dans fa deroute;
& iamais ne faic vne mine plus affeurée que quand il fe
noye. Ianfenius, dic il, ne parle pas d’'vne impoflibilit¢ abfo-
lig, quand il dit queles commandements de Dieu font im-
poflibles. Il ne nic pas le pouuoir habituel, car il pirle des
hommes iuftes. Il ne nie pas non plus le pouuoir actuel
quia loguitur de conantsh. qui per gratiam excitantem habent vires
inwalidas. Les Ianfeniftes n’entendent aucre chofe lors qu'ils
font femblant d’admetere la Grace Suffifante, que la Grace
quon appelle excitante. Ec bien donc que fait cette Grace
Suffifante en la volonté de I'homme iufte , qui neantmoins
sranfgrefle le commandement : Qu'elt-ce quelle fait, dit
Paul: Ceft qu'elle luy donne wires inualidas? Et n’eft-ce pas
vne Grace bien Suffifante, puis qu’elle donnedes forces infuf-
fifantes pour faire ce que Dieu demande de nous 2 Voila la
Grace Suffifante, fenfu Thomiftico.

Mais il faut, die-il, laiffer parler Tanfenius 13 deflus; car
il s explique tres-bien, awdiamus ipfum optimum fus inserpresem.
Et bien donc voyons ce que Ianfenius nous veut dire. II

rle des ces iuftes qui fonctentez , & qui ont la Grace Suf-
fifante Ianfeniene, 8 dic, Nondum poffunt tantum velle Qv A N-
TVM SV FFICIT ad implenda mau':;a; Ces paroles n’auoient

as grand befoin de commentaire ; Paul neantmoins nous-

le donne adiouftant , Non negat igitur poteflasem fimpliciser, fed
megat SVFFICIENTEM poteftatem ; Voila iultement la Grace
Suffifante de Ianfenius & des Ianfeniftes; ceft celle gui e
denne point vn pownoir [affifant , & quiconque la voudra defi-
nir, il doitdire, quela Grace Suffifante receué des Ianfeniftes,
ceft la Grace qui ne fuffic point: & ce qui reuientau mef-
me, la Grace Suffifante des lanfeniftes, c'eft celle qui nefk

e e ———
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point fuffifante. C'elt ce qu'ils appellent la Grace Suffifinte
[fenfn Thomiftico.
- Mais ceft vne impofture intolerable contre les Thomiftes
~de leur actribuer ce fens. Car il ne fe trouuera iamais,
qu'aucun Thomifte de ceux qui ont parlé dela Grace Suf-
filance, aye auoii¢ qu'elle donne aux hommes vn pounoir qui
n’eft pas fuffifant; ou des forces qui font inualides. Ils onc
toufiours declaré que la Grace Suffifante eftoit proprement
& veritablement Suffifante : Qu'elle donnoit vn pouuoir
complet, vn pouuoir prochain, vn pouuoir immediac , vn
pouuoir affranchi de tout empefchement, porentiam expeditem.
Il cft vray que nous inferons le contraire du principe qui
eftablic Ja necefficé de la predetermination phyfique ;' mais:
ils nient forcement cette confequence : & quoy que nous
foutenions qu'elle eft neceflaire, on ne peut pas dire que ce
foit leur fens, eftant chofe ridicule d'attribuer 3 quelqu’vn
le fens qu'il reiete. On peut dire que c’eft vne fuite de leur
Dotrine; que ceft vne fuite neceflaire ; qu'elle eft euidente;
& qu’elle oblige A corriger I'antecedant : ceft le droic de
ceux qui difputent ; mais il faue voirqui a plusde raifon, ou
ceux qui nient ou ceux qui foutienent la verité de cette
fuite : & iufqu’a ce que le procez foit vuidé, il nefauc pasdire
.qu'vne telle confequence contient le fens de ceux qui la
nient, tandis qu'ils la nienc; elle contient vn fens que ie
penfe leur pouuoir attribuer ; mais il n'eft pas leur fens iuf-
ques 2 ce quils Pacceptent, ‘
Encore y a t'il vne reflexion i faire fur ce fuiet, qui eft
importante. Les Thomiftes ont deux principes : le premier
w’il y a vne Grace veritablemient & proprement Suffifante
2 I'égard ‘de Ieffer qu'elle ne produic pas: le fecond quil y
a neceflitc d’admettre vne Grace qui predetermine phyfi-
quement noftre volonté dans les actions vertueufes & me-
ricoires. Nous embraffons le premier auec eux, & nions le
fecond. Les Ianfeniftes embraflfent le fecond auec eux &
reictrent le premier, comme il a efté montré. Car bien: qu’ils
fe mocquent quelquefois de cette expreffion de PR E D B-
TERMINATION PHYSIQY E,la Grace viGoricufe com-
me ils ’encendent, reuient au mefme, Or il ya cette dx&'crcn:

e el R
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- ve ‘entre ces ces deux Maximes des Thomiftes , qu'ils pen-
fent que la premiere eft dela Foy; & comptent fa contradi-
@oire entre les Herefies de ‘Caluin. De la feconde , ils ne
difent point, ny ne peuuent dire,, qu'elle foic de la Foy,
eftant arbitraire de Paccepter ou de la reieteer , & ceux qui
Yacceptent , & ceux-qui la rerettent, eftanescenfez égallement
Orthedoxes, iufqu’a cc que I'Eglife aye decidé la queftion
qui eft difputéc entre les Thomiftes & les Iefuites. Dol
il senfuit , que i lincompaubilite’ de ces deux Maximes
cftoit reconnué des Thomiftes: & qu'ils fe trouuaflent dans
a neceffité de nier T'vn ou l'autre, ils font obligez de nier
pluftoft la feconde qulils ne penfent point eftre de la Foy ,
que la premiere qu’ils penfent eftre vn point de la Doétrine
Catholique: & par ce moyenles Thomiftes & les Iefuites
' eonnichnent de la Maxmme que les vns & les autres eftiment
eftre vn poin& de Foy,& ils difconuienent feulement au poin&
~qui eft arbivraire. Les anfeniftes au contraire, conuiennent
:auec les Thomiftes au point ‘qui eft arbitraire: 8 duquelils
peuuent fe departir: &1ls difconuiennent du pointfur lequel
yry -les Thomiftes ny les Iefuites ny les autres Do&eurs Ca-
‘tholiques ne leut donnent point de quartier.

I'acheue cette reflexion en faifant remarquer au Le-
-&eur la fourberic des Ianfeniftes, & les artifices dont ils
fe feruent pour fortir du labyrinthe ot ils fe font engagez.
115 voyent qu'ils ont bien de la peine i fe declarer cuuerte-
ment & abfolumentcontre la Grace Suffifante, &ils' defef-
speredt de pouuoir refifter au {entimenc general de tous les
“Catholiques qui la reconnoiffent. C'eft pourquoy ils tachent
‘de fauuer quelques apparences, pour pouuoir dire qu'ils ne
feicttent pas ce que tout Jemonde regoit. Le Defenfeur de
#a Coniftitution parlant de la Grace preuenante & excitante,
-dit, -qu'on pourroit Pappeler Suffifante, parce que formant
‘en nous les commancements de la bonne volonté , & les
‘defirs'de bien viure, elle'nous donne vne vertu, vNE svr-
“¥ISANCE, & vn pouuoir de bien viure , quoy que ce
‘pouuoirzi“l’égard de Peeaure; ne foit encore que commencé.

3 e VOyez Lefteur, Fefprit de cét'homme, qui trouue vne fof
21835, fifance depowsoir,, otide pounoir 4 I'égard de 'euurc #efen-
wre
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core que commenct. Mais ce qui eft plus merucilleax, ceft

quayant parle auparauantde la mefme Grace, il 2 prononcé
. tres-diftinGement , & I'a fauffement impofé aux nouueaux

Thomiiftes, que cette Grace #'a iamais fuffi , que iamais elle

. . g N 4 . Cap.7.p8g. 106,
ne fuffit, & queiamais elle ne doit fuffire a petfonne, pour faire | ;
les "Commandemens. [amais, dit-il, Sain& Auguftin n’a ,
raifonné de la forte, & n’a fouftenu ny expliqué contre les’
Pelagiens ce Dogme Catholique , Dews impofibilia non preci- ”
pit, Par-CETTE GRACE SVFFISANTE des Molinistes ’,
[fokmifé au pounoir du Libre-arbitre , NON PLVS QVE PAR
CeLLE D ALvARES & de quelques nouucaux Thomi-
ftes, qui donne vn pouuoir prochain & tres-accomply de
faire les Commandemens de Dieu, QvoyY QVE SELON »?
EVX ELLE N AYE IAMAIS SVFFI, QVE IAMAls::
ELLE NESVFFISE, ET QVELLE NE DOIVE IA-
MA1s SVFFIRE aperfonne pour les faire.
Lors qu'il dit felon enx, il entend que c'eft felonla con- "’

fequence auoiice par les Ianfeniftes, & nice parles Thomi-
-ftes : & apres cela on peut, dit ce Defenfeur , appeller cette
.Grace Sufhfante , comme celle qui donné vne fuffifance &

vir pouuoir de bien viure. Tellement qu'il crouue vne fuffi-

fance & vn pouuoir de bien viure en la Grace, qui n’a ia-

mais fuffi , qui iamats ne fuffic, qui iamais ne doit fuffire pour

garder les Commandemens de Dieu, Et c’eft fa Grace Suf-

fifante. . :

En voicy vn autre. On'pourroit 'appeller Suffifante,par< - 1. pag. 184.
ce que fi nous n'eftions infirmes & corrompus par le peche, ” ;,‘,;:,,j"";,,",’;,_
clle nous fuffiroit pour agir & pour accomplir les Preceptes. » par. 3. ar. 1.
Quand nous parlons de la Grace Suffifante, nous en parlons  # 2"
par rapport aux enfans d’Adam : & fuppofons touliours la
eorruption bereditaire ‘de la nature humaine : & nous deman-
dons s’il ya Grace Suffifante pour guerir ces malades. Oiiy, .
dit le Defenfeur, on peut 'cri;)e quil y a'vne Grace Sufh-
fante pourfaire qu'ils fe portent bien s'ils n’eftoient malades. Ec
il faut dire aufliqu’ily ena vne qui eft fuffifante pour les faire
voir , §ils n'cftoient aueugles : pour les faire entendre s’ils
n’eftoient fourds: pourles releuer s’ils n’cftoiént tombez:pour
les fairc viwres'ilsn'eftoient morts : ce font desfecrets qnine

”»
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ne fe trouuent que dans I’Apocalipfe du Port-Royal.
La troifiéme maniete de Grace Suffifante reuient pref-
- que i la feconde. Le Defenfeur adjoufte que I'on pourroig
» encore dire qu'elle eft fuffifante en elle-mefme, pour 'a&ion:

_» Parce que fi nous n’accompliffons pas les defirs qu'elle nous

» infpire :'& fi nous ne faifons pas ce i quoy ellenous excite,

» c’eft toufiours par noftre faute , & par larefiftance que nous

» apportons 1 fes mouuemens; Ceft que la concupifcence

» qui combat contre Pefprit, fe trouue plus forte que cete

» Grace ,&¢. Mais ic demande que veut dire Suffifante en clle
mefme pour ['action 2 Et quelt ce que Ceften elle-mefme: c'efti
dire que fi vous regardez vn efprit bleflé, 8 quine fepeut
pas feruir de fes facultés pour faire le bien, comme le fonc
tous les efprits des Enfans d’Adam, cette Grace n’eft plus
Suffifance.

Le Defenfeur s’explique li-deflus affez clairement, &
apres {a declaration il me faut plus demander i les Ianfeni-
ftes nient la Grace Suffifante. Voicy fa confeflion. La Gra-

. ce Excitante 8& Preparante pourroit eftre appelice Sufhfan-

" » te en ce {ens, entant qu'elle eft fuffiante en elle mefme,

» QVOY QV'ELLE NE SOIT PAS SVFFISANTE, ET
»QV'ON NE LA DOIVE PAS AINSI NOMMER §I
»ON LA CONSIDERE PAR RAPPORT A LA VO-
"»LONTE ET A L'ESTAT DINFIRMITE OV ELLE
»sE TROVVE, parce quen effec elle n'eft pas fuffifante
» felon ce regard-1i, pour accompliffement du Precepte. N on
MEST TANTA QVANTA SVFFICIT AD IMPLENDA
PPRECEPTA, QVANTA SVFEICIT VT VOLENDO
7' FACUAMVS. A quoydonctancde difoours, tant de diftin-
» Qions , tant decitations : A quoy bon éu fenfs Thomiftico, in
» fenfu Moliniftico 2 Pour refpondre i la Queltion s'il y 2 Gra-
ce Suffifance : Quatre mots decidenttoute l'affaire. La Gra-
<e quon appelle Suffifante ,n'eft pas Suffifante , & ne doit
pas cftre ainfi appellée,fi on la confidere par rappors 4 la vo-
fonté , & & Peftat dinfirmité o elle fe trouue. Parce qu'en
cffer clle n’eft pas fuffifante felon ce regard : & par confe-
quent lors que 'on envendra dire 3 vn {anfenifte,qu’ily a
voe Grace Suffifante, il faucbien fc.garder de Fexpliquer
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par rappore 3 l'eftat d'infirmité o tous les hommes fetrou-
uent ; pour ce qud cée égard c'eft mal parlé. 1! faue dire,

- Qu'en fgﬁt ilnya point de Grace Suffifante. Ceft )a refolaion

du Defenfeur de la Conftitution du Pape Innocent X. Neft-
ce pas vne belle Defenfe de Ja Conftitution , qui eftablic i
bien la poffibilité des Commandemens?

S. Amour , ou celuy qui P'aaydé 3 la compoficion de fon
ournal, ( car ceux quil'onr coninu dans les exercices de Sor- .
bonne , affeurent qu'il dit des chofes qui furpaflent la petite
connoiflance quila de la Theologie: & pour la do&rine de
Ianfenius on peut dire aufli furfa confeflion qu’il n’en fgait
rien que par ofiir dire, puis qu'il declare luy mefine qu’il n’a
lamais leu ce Liure.) Mais ou luy, oufon Aiutante di fudio
n’apporre pas tant de fagon i declarer que les Ianfeniftes &
les Thomiftes ne font point d’accord aufuiet de la Grace
Suffifante. Parlanc du Cardinal Barberin, il me dcmanda,'
dic-il , pourquoy nous ne nous ioignons pas tout i fait auec
les Dominicains. Ie luy refpondis, qu'ils faifoient leurs af-’
faites & nous les noftres : voili donc des affaires diffe- :'
rentes : Ec Ceft par ce que les affaires des Thomiftes font ™
de fouftenir la Grace Suffifante : & les affaires dés Ianfe-
niftes de la nier. Il adjoufte, Qu’ils ont la mefme Do-
&rine au moins an fonds. C'eft i dire quiils fe donnent bien le
dementy les vns aux autres en chemin- faifant;mais qu'ils s’em-
braffent, quard ils font arriuez au fonds. Ie voudrois bien
fcauoir queleft ce fonds. Car nous ne creufons pas plus auant
que de la propre & naturelle fignification des paroles. La
- Quettion eft, sil ya vne Grace Suffifante pour I'effer qu'elle

ne produit pas: C'eftle fondsqui eften difpute. Les Thomi-
ftes plaident pour la retenir ,& Ceft leur affaire. Les Ianfe-
niftes poutl'enleuer, & c’eft auffi le leur. Quelautre fonds y
a-il, duquelilsfoient d'accord ? Et que fait cela contre no-
ftre pretention, qui difons feulement, qu'ils ne font point
d’accordde celuy-cy? Voicy vneautre preuuc de cetee diffen-
fion tirce du mefme Toutnal.

Le 18. iout, dit Saing Amour, fur le foir , ic vificay le
Pere Reginal , qui me remic fur la Propofition de LE vR

GRACE SVYFFIsANTE. Remarquég Lecteur, leur Grace
Y jj

Par.g. ch, i
pag. 418,

Par.é. ¢b. 16,
PAg. 434,
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Saffifante, pour vous dire que fur cette maticre il y ameum
& tusm entre ces deux patties, qui fait le fuiet d’vn procez.
11 adioufte , qu'ils demeuroient d’accord de la chofe: Mais
que d'appeller ces petites Graces Suffifantes, 3 I'égard de Pef-
fe& pour lequel les Thomiftes leur donnoient ce nom, que
les Ianfeniftes ne le pouuoient pds, PARCE QY ELLES
NE L'ESTOIENT PAS EFFECTIVEMENT. Peut-
on parler plus claitement 2 Il eft vray qu'il y a encore li de
Penigme, en ce qu’il dit g&'sks font daccord de la chofe. Car
ic demande toufiours de quelle autte chofe difpurent-ils,
finon s’il y a vne Grace Suffifante pour I'effe@t pour lequel
les Thomiftes luy donnent cenom, c'eft 3 dire pour l'effedt
qu'elle ne produit pas ? Les Thomiftesdifenc oiiy, les Ian-
feniftes non, & les voila d'accord 2 Ie demande encore quand
les Thomiftes luy donnent ce nom, eft-ce tout de bon, &
croyant que le nom conuient 2 la chofe, ou non: Si c'eft
tout de bon, ils croyent donc qu'il y a vne Grace qui eft
Suffifante pour I'effet qu'elle ne produic point. Et les Ian-
feniftes au contraire croyent qu'elle ne I'eft poine effetiue-
ment : comment donc font-ils d'accord de la chofe2? Ont-ils
quelque fecret pour accorder des iugcinens contradiCtoires 2
Que fi les Ianfeniftes refpondent que les Thomiftes ne
croyent pas ce qu'ils difent, font-ils pas obligez de leur faire
reparation d’honneur, puis qu'ils les font paffer pour men-

teurs & pour fourbes:? ‘
Iéd. Saint Amour adioiite, que le Pere Reginal rendant la
- vifite , demanda d’eux qu'ils n’ataquaffenc pas les Au-
theurs de leur Ordre qui auoient enfeigné que cette Gtace '
Suffifante,, outre laquelle vne autre efficace pour bien agir
» ¢ft neceflaire, eftoic donnée 3 tout le monde &c. Nous
»» luy refpondifmes, dit Saint Amour, que nous nenous arreftions
» pas a ces difputes d'Efcolc, que nous n’auions nul deflein
,» Jattaquer cette Grace Suffifante de quelques-vns de leurs
»» Autheurs: ny ce qu'ils en ont enfeigne, mais feulement celle
» de Molina. Le Leéeur void bien par ce difcours que le P.
Reginal demanda fufpenfion d’armes , qui n'a iamais lieu
L ?u’cntrc ceux qui fe font la guerre. Au refte pour fauoir
1 les Ianfeniftes oncgenu leur parole, de n'auoir point def-
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fein d'attaquer cette Grace Suffifante de quelques-vns des
Thomiftes; le Le&eurle peut iuger de cequi a efté rappor-
té du Secretaire , qui ioué les Thomiftes fur ce fuiec, du Sieut
Amaud & du Defenfeur de la Conftitution d'Innocent X.
qui fonc pafler Aluarés & les Aluariftes fur ce point pour,
Defertcurs de 'Efcole de'S. Thomas. Ilsn’ont pas pii faire
autrement , eftant dans la refolution d’attaquer la Grace
Suffifante de Molina , parce que Molina n’en a iamais fou-
tenu d'autre, que celle qui a efté exprimée par ces Tho-
miftes, comme il a efté dit cy deflus: d'od il eft arriué que
voulantrefuter Molina, il a fallurefuter Aluarés.

CHAPITRE VIL

Autre tromperie des Lanfenifles qimnd ils difent qHe le dq‘}ut
de la Grace Efﬁcacc n’emp{/che pas que le Commande-
ment de Dien ne foit pofsible.

’EsT encore vne illufion des Ian: 43 1e8. pag. &

1 { 1 F ibe iwe
feniftes , qui furprend la fimplicité  Fascor omaib. ie-
de cpux qui fe fient en eux,quand  nantib. adefle gia-

. [ tlas excitdices, T
ilsdifent que le deffaut dela Grace minico fenta fuh-

Efficace,ne rend pas impoffiblesles  gierin: asaic de-

s gratiam
ates internes de lavolonté, quifont g;':ctl;;'fq’jf;f‘:g:
neceflaires pour bien viure : & que  iam fabene excicds

tem, qui pofluat
fans elle nous pouuons les exercer fi  fentapredicoum

=S nous voulons. Le Sieur Arpaud s'ex- g‘;‘;,i‘&{'i,g;‘;;f,,.
plique de la forte en la premiere Preface de fa Differtation i ¢ evob
Theologique , ot parlant de la cheute des Iuftes, qui veu- VELINT, quod.

R fi non faciame in
lent & qui s’efforcent de garder les Commandemens, que  Calpa funt ) grae

neaumoins ils tranfgreffent , il dit que lobferuation du Ji3 bebe e
Commandement ne leur eft pas impoflible, puis qu’ils ont ,, fas.f d ciam b,
la Grace Excitante A LAQVELLE 1LS PEVVENT DON-,, - ¢t
NER VN PLEIN CONSENTEMENT SILS VEVLENT,,
& qu'ils font coulgablcs de cequ'ils ne le font pas. i

Le mefme paflanc de la comparaifon dont quelques-vns
fe feruent , dela neceffité de la lumiere pour voir, & de la

Y ijj
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Cdem dif. par.

3. ar 13, neceflité de la Grace Efficace pourbien viute, y crouue ce~
ag. a1, la 3 dirc , que celuy qui n’a point de lumiere, ne peur pas
"l‘alem effe gratiam . ! q y q P t > P p

fuficiencem, ve e VOIf, quand mefme il Ie voudroir ; au Keu que celuy qui n'a
CoNshLENE' pasla Grace Efficace , feroit bien & prieroit s'il vouloit.

SeodGLVERIT, CAR TOVYT CELA BST EN LA DISPOSITION DE
olit . .

excius vico s pra. S A VOLONTE,, ET SE FA1LIT QAND NOVS VOV~
aitate pafcatur,

sedineo dicrepsr, LONS. C'eft pourquoy cela eft toufiours av povvoIr

Lod qui lumine  de la yolonté. Paul Irenée dic Ie mefme, Dif3. 2. ars. 5.
Foteft etiam i veli a0, I .
at vtu:n;:,il ;:r;‘: ’ " g ’f

gratit efficaci,bené agetet & oraret viique SIVELLET, TOTVMENIM ILLVD.BENFAGERE ET

ORARE IN IPsA VOLVNTATE SITVS i ! brem fe Y.
hoclenfuinPOTESTA T E volantaris Vi EST,; & idco fit eunt volumus, quamebr mper
Arnal. &if per. Le Sieur Arnaud le redic encore faifant Panalyfie de la

2 ar.6.pap 48 tranfgreffion du commandement, & la reduifanc 3 fa caufe.
iu ) . . . 9. .

graia sy 3o SUr quoy il dit que bien qu'il foit vray dans cette hypothele,

Sucaras & weaniio- * que | homme iuften’a pti furmonter la rentation effe@iuement,

#icurus @ tentatio-
dicawr ipum in ’ neantmoins fi quelqu'vn demande pourquoy il ne I'a pas fur-
illa hypothefi tene 4y 7 . . . yeq =y A
wnonen fuperare . Montee , il faue bien fe garder de dire, parce qu'il n’a pi,
»non pouifle, a&u »

icillicu & eff-Qiue. ' M A‘l S IL FaA V T DIRE ‘T.A R'(.: E QV’ IL . N,AA (P A..s
cuc non fopeume. . VOVLY 3 ou bien parce quil n'a pas voulu autant qu il
TMALERES " eftoit neceflaire pour furmonter cerce tentation. Car s'11
NowpoTVIL EVST VOVLY, 1L EVST PR v. Ecfi quelqu vn demande
dendamlle QviA  POUTquoy 1l n’a pas voulu, il faut refponidre que ceft 3 caufe

NOLVIE, fea? . . . -
prr Al e ,, Ou que Pignorance aueugloit fon efprit, ou que quelque con

volis quinem »e*” Woitife tenoit atrachée fa volomté; & la tirant en bas, em-
ceffe ecar ad ilam oy

waurionem Gape. ” pefchoit quelle ne seefleude 3 la haute perfection des com-
rradam, Si aneem 3>

wosmararquure wo- _ INandemens. Ce qu'il applique incontinent apres 3 la tranf~
’ ! . " .
o grcflion de S. Pierre, lors qu'il renia fon Sauueur,

samia ckcabater

iplius moatisacies ,vel prava aliqua cupidicate quafi vifco retinebatur, & deptimebatur , ne ad ardua illa pracepa
fefe crigerek L6 3. par. ar. "C.pap. 9,

QY ports Le Sicur Amnaud eftend cette Do&trine mefme aux pe-
p 1}

gada defids cheurs qui fone enrierement denués de toute Grace ; & it
i - . , . . .

Foiis oeinefelp.  nie qu'on puiffe dite d'eux que les commandemens leur

g, ilud <t 1a  fone impoffibles, pour ce que fuivuant ce que dicS. Auguftin,

oteftate noftra

P aeam voie €€ qui fe faic quand nous voulons, eft en noftre pouuoir: g 1
mus. o f D L'OBSERVYATION DES COMMANDEMENS EsT

nolumus eiufmo-

difemperctoble  DE CETTE NATVRE, lesgarde qui veur, pvisque

e qumm. LES GARDER NEST AVIRE CHOSE QV'VYN

PR
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que feruste wule,

FERME VOVLOIR BE LES GARDER, Cleft pours cvuistaos.
SERVANTILA

quoy il ne faur iamais dire des chofes qui font volontaires, » Ni31r ALt vD

N . . ' s VA
qu’clles foient impoffibles. Car elles fe font toufiours quand » jt%, Qv Ak

nous voulons; D’oud vient qu'il ne faur iamais dire des hom- y» TAs oBservan.
DImandata. Quare

mes que Ja Grace a tout i fait abandonnez, qu’ils pechent s quz voluntare ¢5-
nt NVNQVAM

pour ne pouuoir pas faire le bien ; mais pluftoft qu'ils pechent » 1iro st it

pour ne le vouloir pas faire, car ils le pourroient faire ’ils 5 PI¢ it foper

vouloient; & leur impuiffance n’eft autre chofe que leur mau- ,, cum volumus bine
fic vt de homini-

quaife volonté &c. Et ceft 2 fon aduis la penfée de Ian- ,, bus 2 gracis plans
defertis veré dicae

*fcmus. 33 tur, peccate cos,
’ non quia agers

non poflune: fed’ quia nolunt. Poflent epim non peccare, fi vellent toraqueillorum impotentia nihil , aliud eft quam
mala voluntas. 1b. 3. p. ar. 17.page j2. ’

Paul Irenée tefmoigne eftre dans le mefme fentiment en z:,‘;,'?,"’i‘:,',f,‘;f
fa 2. difg. ar. 2. pag. 1. Ianfenius dic-il, ne parle pas d'vne » biliute insolosa.
impoffibilité inuolontaire, puis qu'apres S. Auguftin qu'il cite »2 fzpé ab ilio citato
fouuent, il croic que tous les hommes garderoient les com- »* madua ferassent
mandemens,s’1Ls vovLior£NT. Adiouftez ce quiil dic » ;. V2t LENT
en vn autre licu, qu'on refifte toufiours 3 la Grace ineffi- » pog v

cace, & que toufiours on peut luy obeir, mefme lors qu'elle » cum fola e, tem-

pee refiftitor, fem-
eft feule. » per, obtemperari

Le Defenfeur dela Confitution approuue ce langage; K 241§
Pour verifier, dit-il, cetee maxime, que Dien ne faicpoine » C
de commandemens impoffibles felonYam@& Auguftin & {2iné :_’ Fonf pa .4
Thomas ,iln’eft pas neceflaire que Dieu communiquei tous »
les hommes vne Grace delesvs-CHR 16T, quiewr donne ”’
le pouuoir prochain de faire les Commandemens : mais il »

- fuffic que les hommes puiffent fiire les Commandemens, s'ils »
veulent. Ommes homines pofswnt fi uelins.

Ces expreflions pourroient contenter vn homme quin’au-
roit pas {uiet de fe défier de 1a fincersté des Ianfeniftes, & & -
Qui les illuGons dont ils ontcouftume de fe feruir pour diflimu-
Jer leurserreurs, ne feroient pas.conuugs. Car peur-on fouhai-
et ausre chofe pour approuncr lour {entiment fur la.Queltion
de la poflibilize des Cammandemens, finon qu'ils confeflent.
que celuy quiae les garde pas. les pewr garder, 5’5l veat, & que
TPobfesuation off as powssir de fa velonté. Y a-il nien de plus
Catholique. E¢ powr venir 2 'Hypothefc de la premiete des
<ing Propofitions, n'eftoc pas fe conformer entietement .au
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iugement du fain& Siege, de dire' que les Commandemens
que les Tuftes ne gardent pas leur font poffibles, i caufe d'v-
ne Grace Excitance qu'ils ont, a laquelle ils peuuent pleine-
ment confentir, £ils veslens? Que impofhibilice qu'ils peauent
pretexter, eft volontaire 2 Qu'encore que la Grace qu'ils ont,
foit inefficace, il eft pourtant vray qu'ils luy peuuent toufiours
obeir 2 Apres cela faur-il pas dire aux lanfeniftes. Zungamns
dextras. :

Mais qu'eft-ce qu'ils trouuent donc 2 dire i cetre Propos
fition, Za Grace interiewre qui ¢ff neceffaire 4 noffre volonté, afin
qu'elle pusffé vonloir ce que Dieu exige delle , ne luy mangue samais
dans Loccafion onelle peche ?Si on regarde fon vniuerfalice, ellene
s'eftend pas plus que celle, qui dit que les hommes qui n’ont
du cour point de Grace, peuuent garder les commandemens
s'ils veulent: que I'obferuation des commandemens eft toti-
jours en leur pouuoir : que bien viure & prier Dieu eft toii-
jouts au pouuoir de rioftre volonte: que cela fe fait quand
il nous plaift : Ec fi on la reftraint aux hommes iuftes, &
mefme 2 ceux qui tombent en faifane refiftance & quelque
cffort pour fe maintenic, volentib & conantib ; elle ne dic autre
chofe que ce que dit le Sieur Arnaud au lieu que nous ve-
nons de voir, que la Grace excitante ne lewr mangne point , &
qu'ils penuens donner & citte Grace vm plein confentement S11 s
VEVLENT, Jam habent excitansem gratiam, cui fi PLINE
confenferint, QVOD POSSVNT SI VELINT &c. Tellement
qwils ont Ja Grace intericure qui eft neceflaite  la volonté,
afin qu'elle puifle vouloir ec que Dieu exige d’elle, qui ne
peut eftre autre chofe qu'vn plein confentement 3 I'infpira-
tion :ou vne pleine refolution de refifter i la tentation. Et
appliquant cela a la cheute de S. Pierre. puis q@on ne peut
nier que dans Poccafion ou il pecha, il ne fut dans le nom-
bre des ces, volentib. & comamssh. on ne peut non plus nier
quiil n'euft vne Grale excitante interieure, 3 laquelle il
pouuoit donner, §'il eut voulu s plein confentement ,; el que
Dieu le pouuoit exiger de luy. De forte que la Grace in-
tericure qui luy eftoit neceflaire afin que fa volonté peut
vouloir ce que Dieu exigeoit, d’clle ne luy manqua point dans
cette occafion. Iauois dit en ecriuant contre la premiere

v Lettre
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Lettte du Sieur Arnaud que tous les Docteurs Catboliques

eftoient d’accord de cette Propofition ; & ie le pouuois bien

- dire; puifcjuc le Sieur Arnaud femble eftre luy mefme de ce

fentiment dans les Liutes que ie viens de produire , cepen-

dant cetee Propofition a efté pour luy la Pierre de Scandale
ui la fait comber dans 'abyfme de fa condamnation. -

I Ia combat dans fa feconde Letere depuis la page 203.
iufque a 237. comme effant wm abus horrible , abus infupporeable
de la Conftitution du Pape Innocent X. Vne glofe erronée ,
wne fauffé inserpretation, qus renwcrfe toutes les Conflitutions des
anciens Papes , & toutes les veritez Apoffoliques, & les Maximes
les plus conflantes, & les plus insinciblement eftablies par S. Aug.
& les Papes anciens : Que ce font des chimeres , & des fauffetez
dont nous repaiffons le monde, des confequences manifeffe-
ment ervonées , des corraptions de la Contftitution d'Innocent X.
vne grande fauffesé, que c'eft vouloir bannir S. Themas des Ef-
choles de I'Eglife,, que c’eflt impofer 4 soute [ Eglife,que Ceft
vouloir faire de mouneanx articles de Foy fondez fur des im-
poftwres vifbles &c. :
- Ie voudrois bien fgauoir ce que Ie Sieur Arnaud reprend
dans ma Propofition. Nie-il que la’ Grace excitante ne foic
vne Grace interieure 2 Qu'elle ne fur dans lintericur de S.
Pierre lors qu'il pecha? Ec parcillement dans Pincericur des
autres Fuftes, lors qu'ils tombent en quelque peché tachane
de s'en abftenir, wolentes ¢ Conantes @ Penfe il que Dieu
exige autre chofe de noftre volonté, dans la mefme occafion,
finon quelle donnc vn plein confentement i certe Grace : Com-
ment cft-ce donc que le Sieur Arnaud peut colorer cette
faillie excrauagante qu’il a faice contre moy ; puis qu'elle eft
aufli contre luy? Comment ne tombe-il point dans cét abus
horrible. & infupporrable, dans l'erreur de ces glofgs , de ces
faufles interprecations, qui renuerfent les maximes les plus
eonftantes, & les plus inuinciblement eftablies, dans ces chi-
meres, dans ces impoftures, dans ces nouueaux articles de
Foy contraires i toute 'Eg'ife ancienne. Ie dis qu’il y a vne
Grace: interieure qui fe. peut tfouuer en ceux qui pechent,
lors quils pechent; il le dit aufli & l'appelle Grace excitante-..
Fe dis que noftre volonté peut confentir au mouuement de

. Z
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cetee Grace ; il adioufte que noftre volonté y peut pleinement
confentir: & Dicu ne pouuant exiger autre chofe de noftre
volonté finon qu'elle donne ce pkin confentement a fa Grace,
ice dis que la Grace interieure qui eft neceffaire i noftre vo-
Joneé, afin qu'elle puifle vouloir ce que Dieu exige d'elle,
ne luy manque iamais dans Poccafion ou clle peche. Le S¢
Arnaud 12 deflus s’emporte dans vne declamation violence ,
difant que le contraire a paru dans S. Pierre. Quoy, S. Pietre
n’a-t’il pas eu la Grace excitante intericure pour s’empefcher
de tomber? Na-t'il pas pefi luy donner vn plein confence-
ment? Ec Dieu exigeoit-il de luy autre choFc, que ce plein
conferitement 2 Doncque’ la Grace interieure qui eftoic ne-
ceflaite 4 la volonté de S. Pierre, afin qu'elle peut vouloir
ce que Dicu exigeoit d’clle,luy a manqueé? Et le Pere An-
nat auance vne Propofition erronée: & le Sieur Arnaud vne
des plus conftantes maximes de la Foy, en difant tous deux
la mefme chofe?

Ie pourrois dire que c’eft vne contradi¢tion dans le dif-
cours du Sieur Arnaud, qu'il combat contre luy mefme, que
de la mefme bouche il foufle, comme l'on dit, le froid &
le chaud en mefme temps; mais il eft plus vray que c'eft
vne rufe, & vne adrefle Four retenir ceux qui le fuiuent, &
pour ateraper ceux qui le fuyene. Car quand il dit que Phom-
me peut accomplir les preceptes, s'il veur, qu'il peut obeir
3 la Graces’il veut; qu'il y peut pleinement confentir, §'il veut ;
Qu'encore quil n'aye point la Grace efficace, il peut faire
le bien, s'il veur; qu’il peut prier pour demander le fecours
neceflaire, s’il veut: que mefmes les hommes qui font aban-
donnez de tout fecours de la Grace, peuuent cuiter le peché
s'ils veulent : Il n’y 4 perfonne qui ne s’imagine que par ce
langage /i pest, S'il west, on entend toufiours que I'homme
peuc vouloir ; qu'il a tout ce qui luy faue, & qu'd ne tiene
qua luy de vouloir. C’eft le commun fentiment de tout le
monde: & pour cela lors que la volonte de quelque chofeeft
impoffible, on ne dit iamais: céc homme peur cela,s'il veur;
pn ne dira iamais d'vn bien heureux, il peut offenfer Dien
s'il veut : ny d'vn damne il peut aymer Dieu s’il veur; daus
tant que ce vouloir eft impoffible 3 I'va & 3 Fauwe. Et powr
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la mefme raifon ce feroit vne efpece de blafpheme, fi quel-
qu'vn difoit que Dieu peut fe parjurer, s’il veut; ou n’accom-
plir pas ce qu’il a vne fois refolu, sil veut; pource que di-
fant cela, on fuppofe que ce 5’4/ veut, eft arbitraire 3 Dieu,
& qu'en effedt il peut auoir ceteg volonté , ce qui eft vn
blafpheme. De forte que fuiuant cette notion commuric de
tout Ie monde, lors que le Sieur Arnaud dit qu'on peut gar-
derles commandements, fi on veut, chafcun doit s'imaginer
qu'on le peur voulodr. Mais c’eft eftre bienloin de fon com-
pte. Dans les principes du Sicur Arnaud, ce wawloir eft im-
poflible 2 tous ceux qui fiiccombent au peché, dans toutes
Jes occafions ou il eft neccflaive, il s'explique 13 deflus luy
mefme en vne infinité¢ d’endroits. .

Le Letteur peut confiderer los paroles que i'ay citées de
fa Differtation Theologique ; of il confefle quon peut forc *
bien dire de I'homme iufte, qui n’ayant point la Grace effica- »
ce fuccombe 3 la tentation, qV'sL NE LA PAS PEV?”
svaMoNTER ecffetiucment: Que {i neantmoins quel- >
qu'vn demande, pourquey n'a-il pas furmonte la tentagion, »
il fe faut bien donner de garde de refpondre que c’eft pacce »
qu’il n’a pas peil faire autrement; & qu'il faue dire qu'dl ne »
I'apas voulu. Succomber i la tentation n’eft aucre chofe qu'va »
wvouloir : & par confoquent; fi on peut dire auec-verite , qu'va
homme #'s pes furmoner vne tencagion, i faur dire qu'il np
pet le vouloir. Cependant le Sicur Arnaud fe ioué de ceux
qui I'écoutent, leur defendant de dire qu'il 'z pli ; mais
{eulement qu'il n’a pas voulu, ceft 2 dire qu’il n'a pas pi le
vouloir , fuinane ce quil auoit dit vn peu deuanc: veré di-
cuprer uclle nom paffe.

‘On voit le mefme jeu dans Ja pag. 12. Ou ayant encore
accordé que la Grace Suffifante des Thomiftes eft telle , u¢
¢i bemo confentias ff voluerit; il s'explique dixou douze lignes
apresdifant: Que non feulement il ne s'eft 1amais trouue per- »
fonne quiaye confenty a cette Grace; mais QVIL Y A DE»
LA REPVGNANCE QVE CELA SOIT., Imorepugnarevs
veipfa aenfentiat. C'eft a dire que Thomme peut plainemens
confentir 2 la: Grace Suffifante, s'il le veut; mais qu'il eftim--

pofable quiil le veuille en cffed. _—
ij

bag. 9

Dif . 3. ar. 6,

Duplici ratione ve=
1 dicl, juftos qui-
bus geatiz efficax
deeft, midata fer-
vare non poffee..
Ecfi de iafte qui
gada efficaci 3:-
itucusd centatione
vinciturre@e dica-
tur ipfom in illa
bypothef tentatio.
nem {uperate non
rowlﬂ‘s.-acha fei-
feet & effetind,
i camen quatatac
quate .nan i
uetit malé refpon-
deri quia nonpo.
tuig; fed omnino
tefpondendum cfle
quia noluit,f¢, quia
faon tantum vejuie
quantum necefa
esat &oy o

Dift par. 4 ar.
13,
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CHAPITRE VIIL

Autres conuictions de la mefme tromperie tirées des Efm'ts’
‘ ' du Sicur Arnaud,

O vr le declarer encore mieux, il
faut remarquer ce que les Ianfeni-
ftes difent parlant du pouuoir de
Phomme defticué de la Grace effi-
cace, ou mefme fi vous voulez de
toute Grace. Le Sieur Arnaud met

fois qu’en exprimantle pouuoir d’vne
‘ caufe , on fuppofe ou tacitement
ou cxpreflement quelque defaut , ou de condition ou de.
vertu neceflaire; la nature enfeigne i tous les hommes de*
nier que la chofe {e puiffe fairc. Ommes wvulgo homines ipfa

ne dira d’'vn homme qu’il peut voir, fans lumiere, finon qu'on

veuille dire qu'il a les qualitez d'vn Chat ou d’'vn Hibou. ..

Lamais d'vn peintre qu’il peut peindre fans pinceau. Iamais du
feu qu'il peut bruler le bois qui eft efloigné d’vne licué. En
appliquant cette Doélrine generale 3 Phypothefe d'vn hom-
me iufte, quand on demandes’il peut garder les commande-
ments fans Ja Grace efficace, il prononce hautement que dans
cetee hypothefe il le fauc nier. Twmc ex commeani omnium lo-
guendi ratione refpondebitur , non quidem abfoluté, sSED IN 1L LA
HYPOTHESI SINE HAC GRATIA SERVARE NON
rotvisse. Ecfiquelquvn vouloit dire qu'il y a de I'er-
reur ou du menfonge a patler de laforte, il fe fairoit moquer
de tout le monde , #n omnium rifum incurreret : & (eroit aufli
abfurde,que celuy qu voudroit contredire a vn qui ditoir,qu'vn
homme qui n'a point de iour ,ne peut voir: qu'vn Peintre qui

" n'a point de pinceau,ne peut peindre : que le feu qui eft

efloigné du bois ne le peut brufler.

vn principe general. Que toutes les ygv
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Toignons ce que dit le fieur Arnaud, que fans 'la grace ef- |, Vehis ait dliane
ficace il n'arriue point @ ¥'oN VEVILLE ou faire le bien; | 4 aon .t qus
ou priey pour obtenir les aydes neceflaires pour le faire: & |, teaot ore niiper

2 gratiam efficacen;

puifque cela n’arriue iamais, qu'il fauc dire auec les Peres& red d Patibas &
. zeadd Paulb

les Scholaftiques, que CELA NE PEVT PAS ESTRE, & ,, o, ve nemo pov.

que ces deux propofitions modales font equiualentes. Ce n'eff ~ icFine uecidee

; ] 1 1 i nihil
P chofé contingente que [bomme infle furmonte vne tentationfans  cicioihil bens fied

. « : )
da grace efficace: &, ce w'eff pas chyfe pofiible que L homme infle far- b ar 8. p. .
monte vne tentation (ans la grace efficace: ce qui ne fignifie au-  pvm Goe g
tre chofe, finon que la grace efficace cft vn principe necel~  {ficdenurionm

faire, & qui precede i route bonne volonté & toute bonne  pofibile influm
ne gratia efficacl

ceuure: de forte qu’il ya de la repugnance que L’'HOMME AYE  tencationem fupe-
gate.

VN BON VOVLOIR; ou quil face vne bonne altion fans  5'ur. s, . o
la grace efficace. 774 vt fine illa HOMINEM BENE VELLE Mot

& bene agere REPV GNE T. Or prenons la conclufion de lar-

gument qu'il repete dans cette mefme differtation , qui dit:

Erge fine gratia efficaci NON POTEST ESSE BONA VOLVNTAS.

Adiouftons 1a replique qu’il fair 2 celuy qui auoit voulu elu-

der fon argument, par la diftin&ion de ce qui eft neceflaire

ad potentiam (eulement, & de ce qui eft neceflaire ad volens .

. . " . . i[qs 3 par. ar. 6,
tiam , contre lequel il conclud; Ergo fine gratia efficaci volentia pra
ffé nom posest. Qui eft la confirmation de ce qu'il a dit, que Doplicl omine
le bon vouloir ne peut-eftre fans la grace efficace. Adiou-  Juibys pratia ofil
ftons derechef ce quiil reitere’, quon peut auec verité fou-  fewate non poffe
ftenir en deux manieres, que les Iuftes qui n'ont point la fesci que neetfla.
grace efficace ne peuuent garder les Commandements; la l':;:ﬁ:;‘:_xbe?;m':;
premiere, parce quon dit d’eux auec verité & fuivantle con- 2 ompium Pa

: » vere dicitur VELLE
fentement de tous les Peres quils NE LE PEVVENT PAS Nt A

voviroiIr. Lafeconde, qu eft encore plus propre, parce  quamuisipia gratia
que fans la grace cfficace oN N’A POINT CE GRAND :33:3&"{;3‘?:
AMOVR ET CETTE VOLONTE forte, qui-eft la puifs [oi, wondem:
fance d’accomplir les Commandements : & ‘quen ces deux  pié quia fiae gra-

manieres ona pii dire de S. Pietre qu'il n'a pli vaincrela  bewur magoa ills

. chatitas ET R O-

tentation., - BVSTA von.‘\g-

. . : TAS quz

De tous ces tefmoignages il refulee, que dans la doftrine G2 3375 Pretes

du ficur Arnaud, pour accomplir les Commandements, ille et 3¢ picin-

faut vouloir, & gu’il fauc que ce vouloir foit vo amour oy  meam g duplicicg
vne charité grande & forte. Il eft aufli vray que dans | Hy- "% %®

Z ijj
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pothefe du defaut de la grace efficace,nous ne pouwons auoir
e wowloir ou ceste volomsés & par confequent it a clte verific -
dans la dofrine du fieur Arnaud , qui fuppofc que nous
n’ayons aucune grace, ou que nous n'ayons que Pexcitamee,
quautant qu’il eft vray que nous pouuons neaumoins gat-
der les Commandements: fi nous voulons,ou que nous pott-
wons pleinement confentic 3 Ia grace excitante, fi nous vou-
Jons, autant eft-il vray que soss e le powsons pas voulair.
Er puifque le fieut ‘Arnand a bien voulu quon fgenequ'd
auoit autresfois goufté des modales: & qu'il affeure que ces
quatre font equiualentes dans 1a bonne Logique. Nov contin-
&it iuflum fine gravia efficaci temtationem faperare. Now cff '
iuflum finc gratis efficaci semtationem fuperare. ImpofGibile e wffum
fine gratia efffcaci semtasiomem fuperare. Necefie cff suftum fine gra-
Sia eficaci tensationems nom [uperare: entendant comme 1l faicla
feconde , du defaut de poffibilité d‘auoir la bonne volonté,
qui eft neceffaire pour garder lc Commandement, fans Ia
race efficace ; il faut quil entende pareillement la troifié-
me de Pimpoffibilit¢ du mefme vouloir fans la grace effica- .
cc, & quil foit vray dans fa Logique. 1/ ¢ff impofiible que
. Wayans- dw tous point de grace 5 On nayant que bexcitanse , om
wenille pleinement garder le commandement ; & appliquant tout
cela 3 faint Pierre; fa Logique doit dire, 1l a efpé impafiible &
5. Pierre d éniter fa chente anec la fewle grace guil & ciie dans f4
semtation. Et par confequent par tout c¢ quil a dic, Que les
hommes deffitués de towse grace, pewnens arder les commandements,
s'ils vewlent; il faue entendre, gw'il e/l%’mpoﬂible quils le vucil-
ken. Et quand il dit, que le iufte qui n'a que la grace exci-
tantc y pewt PLEINEMENT confentir, $il west; il fauc en-
tendrc , go'il¢f IMPOSSIBLE gwil y weille pleinement confens
~ ir; qui cft yne vraye illnfion % 1a fimplicité des ignorants,
De ce que deffus, il et aif¢ de iuger ce quion doit croi-
re de cette Analyfie du fieur Arnaud , lors qu'il reduit la
tran(greflion du commandement 3 fa caufe. C’eft bien par-
1¢, dit-il, que I'homme jufte qui fuccombe 2 la tentation,
ne la pitt vaincre ,n'ayant pas la grace efficace. Neantmoins
fi quelqu’vn demande pourquoy ne la-il point vaincug; ceft
mal- refpondre,, de dirc quil n'a pl 5l faut dire abfolument

- T T T e ——eeee
——————
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quil »'a pas voulu; ou qu'il n'a pas voulu autant qu'il fal.
loit. Car s'il eut voulu,il eut pii, /£ volsiffe vsique patwiffee.
Que fi quelqu'vn demande pourquoy n’a-il pas voulu; it
faut refpondre que c'eft ou fon ignorance qui en eft caufe,ou
la feruitude de la concupifcence. Et quand on cft venu I3,
on eft parucnu i la premicre caufe, & il ne refte plus rien
a demander. Ez qui illuc peruenit, ad primam canfam pernenit l-
tya quam nulla fii. Ce qu'eftant appliqué 3 la cheute de Saine
Pierre, fi quelqu'vn demande pourquoy n’a-til pas confefle
Iesvs-CarisT dansla maifon de Caiphe , gardez vous

~ bien de dire qu'il n’a pi: dites qu'il n’a pas voulu. Et &

Iqu'vn vous demande: pourquoy n’a-il pas voulu; dites,

ceft parce quil a efté liche, & quil a eu peur, Ec fi on

pourfuit pourquoy a-il eft¢ liche & timide, il faue dire par-

ce qu'il a eu erop damour pour fa propre vie, apres quoy i

n’y a plus rien 3 demander , pource qu'on a trouué la pre-
miere caufe de ce quon cherche.

Mais ceft vne plaifance deffaite que tout ce difcours, &
le ficur Armaud qui faic merueilles quand il ne refpond qui
ce qu'il s'obie&e luy-mefme; comment fatisfera-t'il aux de-
mandes d’autruy? Car premicrement fi c'eft bien parler, com-
me il le confeﬂy;, de dire que I'homme iufte qui fuccombe
3 la tencation, n’a pii la furmonter, n’ayant point la grace
efficace: pourquoy ne peut-on pas refpondre 3 celuy qui re-
cherche la caufe de cette cheute, quiil n'a pii faire aucre-
ment? Quel mal fera celuy qui voudra refpondre de la for-
te 2 Ec que peut-on dire de plus a propos , quand quelqu'vn
.demande pourquoy vn effe&, qu'on atrendoit , 2 manqué,
qu'en refpondant que-fa caufe n'a pit le produire: Le
Arnaud cherche la caufe apres laquelle il n’y a plus rien 3
.demander, la voild. On demande pourquoy fainc Pierre n'a.

pas furmonte la tentation? On refpond que c'eft parce qu'il
n’a pli, Ceft tout dire. Et puis que le fieur Arnaud efquiue,
& ayme mieux refpondre qu'il n'a pas vesls; fi nous luy de-
mandons, a-il pl vouloir? que dira-t'il 2 Nous parlons tod-
jours dans | hypothefe ot S. Pierre s'eft trowuc , n'ayant que.
-des graces excitantes ; {uppofé donc cer eftar, Saime Pierre -
a-il pl auoir cette whné pleine, ce pleim confentement 3 1 .
2
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%racc , cette grande volomté ou grande charité qui eftoit necef-
aire pour furmonter la' tentation? Nous auons veu par fes
propres textes, que le fieur Arnaud refpond oity & non:
Mais il faut qu'il fe determine , & s'il dit que oiiy , il faue
qu'il paffe I'efponge fur tout ce qu'il a dit de la neceflicé de
la grace efficace par clle mefme. S’il dit que non, qui eft
iuftement ce qu'il penfe; & qu'il confefle aufli comme nous
auons veu au chapitre precedent, nous ne demandons rien
plus; & il nous fuffic de {gauoir, que dans la Theol.de Ian-
{enius, S. Pierre eut bien {urmonte la tencacion, i/ et vou=
lu; mais quil n'a pa Je wosloir s & qu'il a efté grandement
coulpable & reprehenfible, pour nauoir pas wosls ce qu’il
ne pouuoit pas vosloir. Nous rappellerons encore les moda-
les du fieur Arnaud; & puilque me powwoir pas vosloir, n'efire
pas pofiible de vonloir, eftre smpofiible de voulsir font des termes
equiualens dans fa Logique ; nous dirons que faint Pierre
commit vn grand peche , pour lequel il eut efté damne, fi
Dicu ne luy eut faic mifericorde ; & ceft pour n’auoir pas
voulu ce Zﬂl‘ Iny eftoit impofSible de vonloir, ou ce qui ne luy effois
pas pofiible de wouloir, Ce font les verités les plus confiantes , 8
les ;;‘lus inwinciblement eftablies de la Theologie du fieur Ar-
naud. -

Le Defenfeur de la Conftitution du Pape Innocent X.

s.par.cbdp.17. , temoigne plus de candeur que le Sieur Arnaud. Car de pre-

U R E

b.pag. 304+

» tendre, dis-il, que tous les endroits ot S. Auguftin dic que
» l’on ne peut pas, mon poteft, non poffumus, ne fe doiuent en-
» tendre que comme s'il difoit, QVE L'ON NE VEVT PAS,
» & quelon ne fait pas, encore que I'on puiffe prochainement;
» c'eft changer la fignification des termes , c'eft donner i S.
» Auguftin vne interpretation: toute contraire i fes paroles, &
»-corrompre entierement fon. fens. Ezderechef, cette Do&rine
».des SS. Peres & des Papes nous fait bien connoiftre que
» lots qu’ils difent ‘que fansla Grace efficace nous ne pouuons
s, faite le bien, 1LS NB PRETENDENT PAS SEVLE-
» MENT DIRE, QVE NOVS NE LE VOVLONS PAS
» F A IR E:maisquen effe@ nousfommes encore-infirmes pour
»le faite: QVE NOVs N'AVONS PAS LES FORCES
2 ASSEZ GRANDES POVR LE VOVLOIR PLEINE-

: MENT,,

b e -
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MENT, & quen cefensNOVS NE POVVONS pasen- ;
core le faire. ‘ .
Ce n’eft donc pas refpondre pleinement 3 celuy qui de-

‘nande pourquoy S. Pierre n’a pasfurmonté la tentation, de
dire comme veut le S. Amaud , que c’eft parce qu'il ne la
pas voulu. Les Peres felon Faduis du Defenfeur, fignifient
plus que ccla, & veulent dire qu'il na pas eu /es forces affiz
grandes POVR LE vovVvLOIR pleinement. Le Sieur Ar-
.naud veut qu'on dife que S. Pierre a pes pleinement confen-
* ‘tir A l'infpiration qu’il avoit, i/ ewt wosls. Le Defenfeur
fait vn commentaire qui le cotrige, adiouftant que les Pe-
res ont voulu dire qu'il n'avoit pas affez de forces pour le

vonloir . .

Ce que cét Autheur adioufte que cela neantmoins n'ex-
cufe poinc le pecheur: & que toute cette impuiffance n’eft
que dans fa mauuaife volonté, c'eft ce que dicauffi le Sieur,,
Arnaud, que Fimpuiffance qui fait que les pecheurs n’obfer- ,,
uent point les commandements de Dicu, eft en noftre vo.,,
lonté; & mefme qu’elle n’eft autre chofe qu'vne fermevolonté ,,
de mal faire, qu'vne affe@ion du ceeur deprauce qui Patea-,,
che aux biens de la terre; que ce n'eft pas impuiffance , ,,
mais malice; qu'il eft vray qu'en cét eftat 'homme n’obeit,,
point aux commandemens de Dieu, mais c’eft qu'il ne veur,,
pas, il a Pefprit tout tourné vers luy, tout alien¢ de Dieu,,,
qu'il eft vray qu'il ne peuc pas aymer Dieu; mais C'eft parce ,,
quilayme & veutaymer la creature, & qu'il eft obftiné en cét ,,
amour, ne voulant poine defifter ny s’en feparer: & que ceft ,,
vne penfée abfurde, de vouloir qu'vn homme foit exempt,,
de crimes, acaufe qu'il s’y porte de toute fa voloneé. Ii
parle des hommes qui font deftituez de toute Grace ; mais
il iuge le mefme des hommes juftes , qui fuccombent 3 la
tentation. Et fi on demande pourquoy n'ont-ils pas voulu
Ja furmonter? il refpond que ceft ou acaufe de Fignoranee, s
ou patce que vn defir mauuais & vne volonté charnelle & »
engagée dans Pamour des chofes temporelles 'en a empefché. »»
Vifeus slle prave cupiditatis nihil alind eff quam ipfa carmalis &
mala viuntas semperalium verum amore implicare ,cnins nulla slia

eanfa quarenda cft , praser ipfam wvelantatem deficientems. Ceux
Aa
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qui ont connoiffance des Liures des Heretiques , fgauent bien
que tous ces difcours font empruntez de Caluin & de du
Moulin, & de cetee fore¢ de gens , qui s’en feruent pour
colorer le blafpheme, par lequel ils pretendent que Diew
peut condamner au feu d’Enfer, celuy qui a commis vn pe-
che, cftant dans la neceflite de le commetere, & dans Vim-
offibilit¢ del'éuiter. Mais cette couleur difparoift au moin-
dre rayon dela verite: & tout ce que le Sieur Arnaud auance
pour couurir fon erreur, apresquon I'a bien examine, fe re-,
Nous parlons d’vn,homme iufte qui fuccombe 1 vne ten-
tation , par exemple, i 'effore d'vne crainte excefliue, qui
luy fait renier fa Foy , comme 3 S. Pierre ; & prefuppofe
que Ceft fon premier peche mortel, nous demandons fi dans

Veftat od il s'eft erouué; & n’ayant point d'aucre fecours de -

Dieu que celuy qu'il a eu, il a peii furmonter la tentation 2
Le Sicur Arnaud dit que non, & par la regle des Propofi-
tions modales il adioulte, que celane luy a pas efté pofiible , ou
fi vous voulez qu'il luy & ¢i#é impofiible. Nous demandons sil
y a de la iuftice 3 le damner 2 Oiiy , dit le Sieur Arnaud
parce que cette impofiibilité ou cette impuiffance eft en fa
volonte. Qu'eft-ce i dire, en fa volomté 2 Eft-ce quelle eft
volontaijre? Sielle n’cft pas volontaire, la difficulté demeure
toufiours: & on demande, fi on peut auec iuftice brufler
vn homme qui a fait vne a&tion qu'il luy a eft¢ impoflible
d'éuiter, d'vne impoffibilité inuolontaire. Sicetee impuiffan-
ce eft volontaire , & comme dit le Sicur Arnaud, fi c’eftvn
amony déreglé de la creature, vne volonté charmelle & mannaife;
ou cette affeltion, céc amour , cette volonte eft diftin&e
du confentement que donne 'homme ijufte i la centation;
ou ceft la mefme chofe: fi c’elt vn alte diftin& , Ceft vn
peché diftin&, duquel procede Ie confentement i la tenta-
tion , & par confequent ce confentementn’eft pas le premier

* peché de'homme iufte , ce qui eft contre noftre hypothefe:

& ceft ne s’entendre pas foy mefme, & ne fgauoir pas co
‘que Ton dit, de fimaginer qu'vne volonte charnelle & mau-
waife faic la neceflité de commettre le premier peché de
Thomme iufte, puis qu'eftant volonté mavuaife,, comme Fap-
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pelle le Sieur Amaud, elle eftoic deja peche avant ecluy que
nous prefuppofons cftre le premier; qui eft vne contradidion

manifefte. Si cette volonte n'eft auere que Je confentement

ue I’homme iufte donne 3 1a tentation , c’clt encore vne
penfée ridicule, de s'imaginer qu'vn’ate tende la premiere
production neceflaire , & caufe dans fon principe I'impuifflan-
ce qui fait qu’il ne le peuc pas fupprimer. Et on demande
tofijours , fi la voloneé antecedemment 3 ce <confentemene
eft capable de le fupprimer. Carfi elle eft, toutes cesmo-
dales du Sicur Amaud font faufles, & il n'eft pas vray de
dire que dans noftre hypothefe la volonté n'a pas pii voulow
furmonter Ja tentation, que ccla n’a pas efté pofhible , que
cela a efté impoffible. Que fi la volonte antecedemmentan
confentement, veu 'eftat ou elle fe trouue, & couc confi-
deré , n’eft pas capable de le fupprimer : ou ce qui eft le
mefme, fielle a vne neceffité de I'exprimer, & vneimpofibilicé
de le fupprimer, donc cetre neceflicé ou cette impoflibilité ne
vie(;u: pas du confentement 2 la tencation, puis qu'elle le pre-
cede.

Et pour abreger, puifqu’'vne volonté mauuaife , vne affe-
&ion, vn amour déreglé des creatures, faic cetre neceflicé
de fuccomber ‘i la tentation , & cette impuiffance de la fur-
monter ; nous demandons au fieur Arnaud qu'il nous dife
quand Ceft qu'elle 2 commencé en 'homme Iufte. Creft
vn lufte qui a efté bapti€¢ ,& dans 'ame duquel il ne refte
aucune tache ny aucun veftige de damnation , #ikil damna-
tiomis , comme parle le Concile de Trente. Il fuccombe
neaumoins quelque temps apres A vne tentation ; vne vo-
Jonté charnelle & mauuaife engagée dans Pamour des crea-
ures, en cft caule, dit le ficur Arnaud. Quand eft<cequ'el-
lc a commencé en ce lufte, & comment eftoit-il iufte auante
que de fuccomberiala centation, puifqu'il auoic dé-ja vme vo-
Toneé charnelle 8L mawaaife , & vn amour déreglé des creatures?
Ex vous vertés qu'enfin les Ianfeniftes nous reduiront aupe-
ché d’Adam ; qu'ils compoferont vn peché nouueau d’vne
malice anciemc, qui ne peut eftre imputc a la volonté duw
pecheurs quik ferone vn peche actuel & perloncl d'vne
volonté habituelle, & cftrangere, & differente de la volon-

, Aa jj '
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té de celuy. qu'on fait autheur de fon crime.

Nous pouuons faire la mefme recherche au fujet du pre-
mier peché de ceux que le¢ fieur Arnaud fuppofe eftre de-
fticues de toute grace; car enfin ils commencent par vn pre-
micr peché, & cu égard i leftat ou ils fe font trouués en
le commertant, il leura efté impoffible de I'éuiter; & fi nous
demandons la caufe de cette impuiflance, ce fera, dit le ficur
Arnaud, vne volonte de pecher ferme & conftante, qui pour
cela rend ce pecheur inexcufable. Mais nous demandons
quand eft-ce que cette volonté ferme & conftante de pe-
cher 2 commencé; & comment peut-elle auoir cauf€ la ne-
ceflité de produire le premier peché , puis qu'elle eftoit de-
ja, & qui eftant vae volonté ferme de pecher, ne peut qu'el-
le ne foic peché deuant le premier peché ? |

CHAPITRE IX.

Autre tromperic des Janfeniftes au [ujet du pounoir du Libre-
Arbitre pour refifler 4 la grace. |

a1 E ce que deflus il eft facile de de-
A5 couurir vne autre tromperie des Ian-
e feniftes , quand ils declarent qu'ils

ik font conformes au fentiment general
M des Thomiftes touchant la refiftance
que les hommes font a la grace 5 &
0 fe plaignent qu'on les calomnie, com-
£, me fi Ianfenius auoit enfeigné qu'on
IR n’y refifte iamais. Le fieur Arnaud
profeflion de croire comme vne chofe certaine, qu’il ac-
tribué aux Thomiftes , que 'homme refifte d’vne veritable
refiftance 3 ces mouuements imparfaits de noftre volonté,
qui ne paffent pas outre en Fexecution des commandements.
Certum ¢ft illis motibus O imperfectis voluntasibus vere refiffi in
¢o effeciu ad quem cx nasura fua tendunt , non in eo ad quem ex
dinina volunsate destinantwr. Etlors qu'il permet aux Thomiftes
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de fe feruir du mot de Grace Suffifance : oiiy-da, dit-il, »» 4 i ot ot

). . o . : itcentia RES L
qu'ils P'apellent ainfi, ranc qu'il leur plaira , entendaut ,, STERET . nos

qu'elle eft fuffifante en ce fens, que n'eftoit LA RESISTENCE ,, modd boni opels

de la concupilcence qui eft la plus forte, elle ne produiroit 32 yicwum. fedptom
pas feulement ces velleités infru&tueufes, mais de plus elle,, produceree . quod
executeroit fa bonne ceuure . Ce qui fait que celuy qui luy ,, 220 ¢

refifte de Ia forte, eft en cela blafmable; qu'elle fuffiroic feu- ,, ;:of;c colpandusy

. . . ’ v

le pour bien viure, n’eftoit noftre mefchante volonté; que ,, Bif praus voluncas
. . > A

I'homme pourroit luy donner vn plein confentement s'il vou- 5, beas vivendumto-

la fufficeret. Deni-

loit; & que ce qu'il ne le veu pas, vient de fon vice & de ,» gl mec D%

ve ¢i homo plené

J4
{a mefchanceré. o P et S
L'Autheur du Liure intitule , Pindicie S. Thome , qui eft ,, ric. quod autem

. . . A nolit, ex eius vitio
efcrit contre le P. Nicolai , confefle que la grace eft twf-,, & prisie palr
M . tuc. Differs p. 3. ore

jours efficace i I'égard de leffe@ auquel Dieu la deftine, ,, ji. 3070+~

. ! ",
mais que noftre volonté luy refifte 3 'égard de celuy au- ,, . Sempetefk <f

' - 55 a%um ad quem cf.
quel elle a du raport par fa nature, que la grace de I Esvs-,, 2un od quemef:

CHr1sT produit todjours en nous quelque bonne volonté, , lua Del voluncae
grande ou petite ; mais qu'il arriue fouuent que 'homme eft ,, gingn; & ocdros.

. . . . \ ) be
excité 3 croire, 2 bien viure, ou a ?uelquc bonne ceuure , ,, & T o o

qui ne paruient point 2 vne parfaite foy, ny 2 vne vie pieufe, , diquado REsls.
.ny n’accomplit pas la bonne ceuure par la RESISTANCE,, &u alterlus efe-

) . {- 13 &as, ad quem ex
DV PLAISIR DV PECHE. Er en cefens la on R ES I~ 5 nugia fusrefercor

sTE aux mouuemens dela Grace interieure, on empefche ,, & e ob volua.

i i- ,, TIAM f
leur effe&, non feulement en les combattant , mais en fui-,, TIAM 5o conter

uant des mouuemens contraires. Ef derechef Novs REsI-,, Chif gratiam vo<
. . \ unt nternam
s T o Ns 2 la Grace interieure quand a l'effet auquel elle 1 emper bonars alre

a durapport par fa nature, MAIS NON QVANT A L'EF- 5, g Tolnsen

i S fed
FECT AVQVEL Di1Ev, quicft Autheurde ces moune »» {20 pagnam | fed

mens LA DESTINE. » ilam agimﬁ::.
Paul Irence interpretant ces paroles qui font dans la pre- ,, dum’ & datiquod

miere des cinq Propofitions , Conantib. & Volentib. dit, qu'il ,, ffc‘;,';‘f‘i_“;i?“{f;
1es faut entendre de ceux qui veulent & qui s'efforcent par ,, SISTENTE pec-

cati dele@atione,ad

\ .
le mouuement d’'vne Grace Suffifante, 3 laquelle neantmoins ,, fdem pecfea aue
- - . ’ 1am  vitam noma
ils RESISTENT; & par confequent ils ne font qu'vn ef- ,, Perducirus & nes

. ﬁ d 1l iftud bonum opus
fore infidelle. . 3 implet, & co (enfis
» interioris gratiz

motibus, non folum pugnando, fed etlam diffentiendo fzpifime RESTSTI & impedimentum poni. Sef. 4o inirio.
R E SIS TIMVsilicet gratiz intetioti quoad effie®um ad quem ex natura faatefertur; NON VERO QVOQAD EFFEC~
TVI4 AD QVEM EX DEt MOVENTIS INFENTIONE ordinetar. 1hid. Selt. 44ar. 6, pag. 109, :
Ex his omnibus liquet ,hzcverba conantib. & velentibe Sic interpretanda efle,comansib. ¢ volastibuj per gratiam Thoe
migtico fenfs fulicicotem, @ & refiffensibus, & Ideo infidciites conantibase Pan/ irem, Dify. 3. aroapage 11 -
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Le Defenfeur de la Conftitution d’Innocent X. fe ferr

.. du mefme langage parlantdela Grace Suffifante, comme it
» senfuit: On pourroit encore dire quelle eft Suffifanre en
» elle mefme pour I'a&tion; parce que fi nous n’accompliffons
» pas les defirs qu'elle nous infpire , & fi nous ne faifons pas
» €€ 2 quoy elle nous excite, c'eft toufiours par noftre faute, &
»»pat la RESISTANCE que nous apportons i ces mouue-
» ments; c'eft que la concupifcence qu combat tolijours con-
» tre P'efprit , fe trouue plus forte que certe grace : ceft que
» la volonté quoy qu'elle foit aydée de cette grace qui forme
»en elle le defir de faire le bien , n’eft pas encore, comme
» dit S. Auguftin auffi grande qu'elle doit eftre pour le vou-
» loir & pour le faire, &c. -
Apres tous ces difcours ne vous {femble- til pas qu'il y 2
de Pinaftice d'accufer les Ianfeniftes , comme s’ils enfei-
gnoient qu'on ne refifte iamais 3 la grace intericure? Mais
ie voudrois bien fcauoir, fi Ceft refifter i Ja grace,de n’em-

pefcher point qu'elle n'aye tout Veffe& qu'elle cft capable -

d’auoir. Ianfenius dit , comme il a efté remarqué cy-deflus,

1 Part. Chap, 7. qu'elle a toljours ; efeifum adequatnm, vn
c{{, auffi grand que la vertu de la caufe, quel-.

effe& qui
quesfois il eft petit, parceque la vertu eft petite: quelques-
fois il eft grand, parceque la vertu eft grande, mais elle a
toijours , dic Ianfenius , vn effe égal 3 la vertu. Quand on
parle de refifter 3 la grace , on entend vne refiftance qui em-
pefche de faire ce quielle feroit, n'eftoit cét empefchement.
Or eft-ce 'empefcher de faire ce quielle feroit quand on ne
Yempefche pas de faire tout ce qu'clleett capable de faire dans
le fujec ot elle fe trouue 2 )

Et ce que les lanfeniftes difent , quon empefche Ieffe&
auquel Ja grace a du rappore de fa nawre, n'eft bon que

ur amufer des ignorants. Car le rapport d'vne caufe i vn
effe®, n'esflant aucre chofe qu'vn rappore d'a&iuité ou de
vertu produltive de céc cffe@ , il fauc aufli qu'ol s'arrefte
Padtiuité, sarrefte le rappore de la caufe : & iamais on ne
dira qu'vn Agent qui n’a de vertu que pour produire cing
degrez de chaleur, aye du rapport au fixiéme , ny que les
xaufes qui n'ont de vertu que pour produire du cuiure,ayent




des lan Enifles anec les Thomifles. 191

du rappore 3 la produdtion de I'or , ny que la.verar qui ne
peut produire qu'vne connoiffance opinatiue, aye du rappore
a lafcientifique comme i fon effet. Ec'par confequent,fi 'a&ui-
té & la vereu de la grace que nous confiderons comme vne
caufe des bons effets , s'arrefte 3 de fumples velleités , & ¥
des affeions imparfaites ; c’eft' en vain qu'on dit quelle a
de fa nature du rappore 3 des altes patfaits , tandis qu'il eft
vray qu'elle ne peut pas les produire , & que toute fa vertu
s’épuife en la produ&ion de ces a&tes impatfaits. .

Il eft vray que ces mefmes actes ont vn rapport qui va
plus loin ; mais c’eft vn rappore d’vn acte i fon objet, & non
pas d’'vne caufe i fon effe@, quand ils ne peuuent produire
le terme ouilsfe raportent. Parexemple la velleité d'vn amour
parfait, fe rapporte de fa nature 2 vn amour parfait ; mais
Ceft comme g fon objet, & non comme i fon effet, fi elle

" n'a pas aflés de force pour le produire. Et on ne peut dire
auee verite,, qu'on refifte 3 cette velleité, & qu'on Pempef-
che de produire ce grand amour : puifquelle n'en eft pas
capable, autrement il faudroit aufli dire que Sain& Paul
refiftoit 3 la grace, & qu'il empefchoit fon effe& , lors qu'il
difoit: Cwpio diffolsi & ¢ffé cwm Chriffo , fon defir ayant du
rapport a cette vnion bien-heureufe auec Igsvs-CHR1s T,
& necaumoins ne la pouuant pas produire.

Les Ianfeniftes refpondront que ces mouuemens impar-
faits ont de leur nature aflez d'a&iuité pour produire les
a&es parfaits, §'ils rencontroient vne volonté faine & bien
difpofée ; mais que nos maladies y refiftent, & ces playes
qui nous reftent, mefme apres le peche originel: & par con-
fequent qu'il eft yray que nous refiftons au mouuement de
ces graces,quant 3 l'effet, auquel leur nature a durapport.
Mais outre que plufieurs de ces mouuements ne {epeuucnt
rencontrer, ny par confequent auoir leur effet en vae nacure
fainc, comme par exemple, le defir imparfai de guerir,
Ie fouhait de forttir de P'eftac de peché; la volonte ineffi-
cace d'eftre deliuré de Pefclauage de la concupifcence, &c.

. les Ianfeniftes fe coupene par leur refponfe. Car ils veulent

que la refiftance qu'on fair 3 la grace foit volontaire & im-

putée -3 peché, C'eft par moffre fawre, dit lc Defenfeur. Cleft
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ar moffre infidelité , dit Paul Irenée. En ecla horame qui
relitte eff blafmable, dit le fieur Arnaud. Il faur donc que
cette refiftance aye vne caufe volontaire, Ie dis volontaire
perfonnellement 3 ’homme auquel on l'impute. Et cela eft-
il vray, s'il eft vray quelle eft caufée par ces deux playes
hereditaires de Iignorance & de la concupifcence? L’igno-
rance que les Ian(%niﬂ’cs melme appellent inwincible , eft elle
volpntaire? La concupifcence qui rc‘gnc principalement ent
ceux qui n'ont pas encore atceint I'vlage de raifon , eft-elle
volontaire 2 .

Ie fgay bien que I'vne & Tautre deuient volontaire; mais
c'eft feulemenr lors c}ue ’homme ou par les mouuements de

la grace, ou par la force de I'Oraifon y peut remedier. E¢

Ceft-ce que S. Auguftin nous enfeigne lors qu'il confirme
ce qu'il awoit efcrit autresfois, que nous ne fommes pas bli-
mables pour vne ignorance inuolontaire, mais pour n’auoir
pas foin d'apprendre ce que nous ignorons; ny non plusde
ce que nous ne trauaillons point aucc nos membres bleflés,
mais de ce que nous ne nous preualons point de la bonne
volonté de celuy qui s'offre pour nous guerir, I'vn & lautre
eftant en noftre pouuoir. Les Ianfeniftes font-ils dans ce
fentiment2 Accorderont-ils que celuy qui a refifté 3 la grace,
par vne ignorance inuincible des motifs qui I'euflenc faie
confentit, a pii vaincre cette ignorance * $’il Ia’pil vaincre,
pourquoy l'appellent-ils inuineible > S'il n’a pas peu, coma
ment peuuent-ils foutenir que la refiftance qu'elle caufe au
mouuement de la Grace, eft coupable, puifquelle n'eft pas
volontaire? Et tout de mefme , accorderont-ils que ccux en
qui les mouuemens de la concupifence ont furmonté les
mouucmens de la Grace dans Peftat ot ils fe font trouuez,
ont pu vouloir que la Grace euft le deflus, & que la concupif-
cence fut la plus foible? S'ils Ione pelr vouloir , ils n’one
donc pas eu befoin de la Grace efficace : S'ils ne ont pas pil,
quelle raifon y a vil de dire que cette impuiffance eft vo-
lontaire, puifqu'elle a vne caufe qui n’cft pas en noftre pou-
woir? Et quelle difference y a til entre cette refiftence &
eclle d'vn aueugle qui refifte aux rayons du Soleil, ou d'vn
malade qui refifte par fon indifpofition a 'effe@ des remedes

qu’on

-
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quon luy applique » Mais ce qu'ils adiouftent,acheue leur
condamnation, lors qu'ils difent que la Grace a toufiours tout
Peffe@ auquel Dieu la deftine. Car puifque S. Auguftin nous
oblige de croite que Dieu qui la donne,a la volonté de nous
guerir, volentem fanare contemnis, & qu'il eft tour clair qu'il
parle a celuy qui en effect ne guerit pas; en quelle confcien-
ce fe peuuent-ils dire Difciples de S. Auguftin, & foutenir
quen cetee rencontre la Grace 2 eu tout l'effe& que Dieu
vouloit quellecuft? Ecs’il eft vray quelle a roufiours tout
leffe que Dieuveut qu'elle aye, comment eft-ce que Dieu
peut eftre offenfé de ce qu'on luy refifte, puis que Dieu n’a
point de wolonté contraire 2 Que peut-on reprocher a celuy qui
afaittout ce que Dieu vouloit deluy ?On ne merite point en
obeiffant 1 la Grace, finonentant qu'on obeita Dieu, & on
nc peut non plus demeriter enrefiftant 3 la Grace, finon en-
tant qu'on refifte 2 Dieu. C’eft la legon que Sain& Eftiennc
nousapprend aux Acesdes Apoftres: Posfemper Spiritui fan--
¢%o reflitiftis. llne veut pas que nous regardions Ja Grace au-
trement que comme l'inftrument de la volonté de Dieu : &
comme le moyen qu'il applique pournous faire faire ce qu'il
veut de nous. De forte que fi nous confiderons la nature de
la Grace en elle mefme, la {cparant dela fubordination qu’el-
le a iladifpofition de la volonté de Dieu, ceft vne chime-
re de s'imaginer que fous cette precifion il y aic du bien ou
du mal, du merite ou du blafme 3 fuiure ou ne fuiure pas fes
mouuemens. Ce i’eft pas matiere ny d'offenfe de Dieu, ny
d’agréement. Que fi on confidere Ja nawure de la Grace -
dans la difpofition de la volonté de celuy quila donne, ou
ilaquelque volonté que celuy qui la regoit en profite, ou il :
n’ena aucune; silen a, & que gommedic Saint Auguftin, .
il wweslle guerir celuy auquel il donne fa Grace, donc en refi-
ftant 2 la Grace,on luyrefifte quant i P'effac que Dieu veut
qu’elle aye, contre ce que les Ianfeniftes auancent. S’il n’a
aucune volonté qu'on en profite , de quoy eft-ce que Dien
peue cftre offenfé, puis que celuy qui refifte i la Grace, ne
choque aucune de fes volontez ? Ecfi on refpond qu'il cho-
que lobligation quila de faire vn bon vfage de la Grace,

on demandera derechef, s'il eft indjfferenc 2 la volonté de
Bb
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Dieu, qu'il fatisfafle ou ne fatisfafle pas 3 cette obligation ?
Car fi cela luy eft indifferent , comment cft -ce qu'on peue
Yoffenfer,quand onne fait rien contre favolonté? Et fi cehh
n’eft powne indifferent , 8 quil vueille tour de bon que celuy
qui regoit fa Grace, en vic bien, comment pourrons lesIan~
feniftes fouftenir , que celuy qui n'en vfe pas bien, ne luy re-
fite pas quant i I'effet que Dien veut qu'elle aye 2
. I¢ fgay bien que Ieffer que Dieu veut d’vne volonte ab.
folué, ne manque iamajs. Mais ic fcay bien auffi, qu'outre
les volontez abfolués , il faut par neceffité en admettre de
conditionnelles en Dieu, i I'efgard des effets qui dependenc
du Libre-arbitre des creatures: & ie fgay que ces volontés ne
regardent pasla nature de 'lhomme precifément; mais quelles
laregardent aufli dansfa corruption & dans fa deprauation ori-
ginclle: fi ce n'eft peuc-eftre que les Ianfeniftes ayent trouud
quelque {ecret , pour nous faire comprendre que la volon-
te de guerir, de laquelle parle Saint Auguftin, ne regarde
pas 'homme dansfa maladie. I'adioufte que ces volontés
pour eftre conditionnelles , ne laiffent pas d'auoir quelque
effet. Et ie fcay de plus, que les Caluiniftes abufent en cét
endroit de la ditin®ion de la volonté defigne, & dela vo-
lonte de bon plaifir, 2  quoy les Ianfeniftes doiuent prendre
garde, pour n'auoir pas toute I'Efcriture & tous les Peres
contr'eux, & S. Auguftinle premier. ~
Mais pour faire voir comme quoy ils nes’accordeut nul.
lemenc auec les Thomiftes fur ce fuiet, voicy les paroles du
» Defenfeur de la Conftitution d’Innocent X. Toute la diffe-
»rence quil ya en cela entre quelques nouucaux Thomiftes
» & nous, confifte en ce que demeurant d'accord de ce que ces

- » Thomiftes enfeignent, qug lors que la Grace Preuenante
© »appellee Suffifante, nous porte & nous excite 2 quelque

»adtion depicté que I'on ne fait pas ;on refifte parfa fauce a Ia
» Grace Suffifance intericure , puis quon naccomplit pas los
» defits qu'elle nous infpire ; nousne pouuons auoiier ce qu'ils
» enfeignent de plus, contrg le fentimene de Saint Thomas,
» & de fes anciens Difciples ; fgauoir, Que 1a Grace Suffifan-
»rC DONNE LE POVVOIR PROCHAIN DAGIR, &
» qu’ainfi lors qu'on n’agit pPas, 'ON RESISTEA LA GRrRaA~

.
=




des Lanfenifles auec les Thomiffes, . To¢

CE INTERIEVRE QVANT A L'EFFET POVR LE-»
QYEL ELLE NOVS DONNE VN POVYOIR PRO-»
CHAIN BT AcCCoMPLY: Maispuifque nous auons prou-»,
ué contre eux , que laGrace Efficace donne le pouuoir pro- »
chain de faire 'a&ion dlaquelle clle eft neceffaire: & puifque
comme nous auwons monitré , les anciens Thomiftes & plu-,,
ficurs d’'entre les houwcaux, comuicancnt auec nows en o2 5
poin&t, CONTRE ALVARES, on ne peut fans vne ex-
uéme paffion. improuuer noftre doltrine, DANS CcE EW,,
QVOY BELLE DIFFERE DE CELLE DALVARE's:NY,»
tmputer 2u Pape dauoir eftably comme vn Dogme de Foy, 5

ue I'on refifteen celleforte 2 la Grace intericure , que quel- ,»
quesfois elleeft priuce de I'effet pour tequel elle donne vne,,
puiflance prochaine & accomplie, puifque ce feroit luy im- ,,
puter, oV D'AVOIR ESTABLY COMME PE Foy LAy
Grace SvrFISANTE DE Movrina dontil a eftc,,
tres-¢eloigne, ou d'auoir definy que ha Grace efficace par elle ,,
mefme , neceflaire a toutes les adtions de picté ne donrc ,,
pas le pouuoit prochain de les faire. Ce 'qui ne peut eftre ,,
definy fans condamner d'impicee 8¢ dherefie le langage de ,,
VEcriture , le fentiment vniuerfel de toute UEglife dans fes »
pricres, & la dodtrine des Conciles & des Sainés Petes , »,
- de Sain&t Auguftin, de Sain& Profper, de Sain& Fulgence, ,,

de Sain& Thomas & de la meilleute partie de {on Efcole,,,
comme nous auons monere dans tout ce Liure.

Ic puis affeurer le Le@eur, que cée Efcriuain n'a rien faic
de tout cc de quoy il fe vante: & gque dans tous ces pafla-
ges desPeres, des Conciles, de S. Thomas, & des anciens
Thomiftes qu’il a ramaflez, il ne s’en trouue pas vn feul, ol
il foit faic mention de la Grace Ef¥eace par elle mefine neceffaire
avoute aition de pieré , ny en termes formels , de quoy les yeux
de tous ceux, ‘qui prendront la peine de les parcourir , fe-
ront iuges; ny en termes equinalens, ce qui fe verifiera ai-
fement par les differentes interpretations de ceux qui font
" capables d’entendre & d’expliquer ce qu'ils lifent. On re-
fifte, dit-il, A la Grace Suffifance interieure, parce qu'on
n’accomplit pas les defirs qu'elle nous infpire. Mais peut-
on les accomplir, n’ayant que cette feule Gracci?3 iil rclgond

1]
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qu'on le peut, fi on veur; peut-on le vouloir comme il faut
dans cér eftac2> Et Dieu veut-il quon aye cette volonté 2

Si Dieu leveut,ne refifte-t’'on pas i la Grace quant i I'ef-

fe& que Dieu veur qu’elle aye ? S'il ne le veut pas , fe peut-
il offenfer contre celuy qui ne fait rien qui foit contraire i

fa volonté2 Ceft pour vous dire que ce Do&eur eft com-

me les autres, & qu'on trouue dans fes Efcrits toute autre

. chofe que ce qui eft neceflaire pour refpondre aux difficul-

tez quon luy propofe. Les grands difcours , les raifonne-

“fnens vagues & hors de propos , les citations inutiles , ne man-

Def. 2. p. 6. 15.
pag- 18¢.

quent point aux lanfeniftes: mais c’eft vne marchandile de-
cri¢e, on demande des preuues folides de ce quiils foutien-
nent , & des refponfes raifonnables & qui s'aiuftent 2 ce qu'on
leur obieéte. :
Nous auons pourtant de l'obligation 3 ce Defenfeur : de
ce qu'il trouue vne confequence neceflaire de la Do&rine
d’Aluarés i la Do&rine de Molina, touchant la Grace Suf-
fifangg , & a I'exclufion de la neceffite dela predeterminante.
il adioufte a cela ce qu'il dic ailleurs :  _Que ce #'eff gue
depuis foixanse ans que les Thomiffes ont Philofophé dela forre; &
puifqu’il eft conftant que depuis {oixante ans les fentimens
des autres. Thomiftes n'ont point eft¢ differens de ceux
d’Aluarés fur ce fuiet, & qu’Aluarés, & tous ceux qui ont
difputé comme luy, & affift¢ aux difputes de la Queftion
de Auxilgs deuant les Papes , ont tenu mefme langage; il s'en+
fuit ce que nous auons remarque ailleurs, que les principes
des Thomiftes qui ont efctit contre Molina, & qui ont fait
profeflion de le combattre, fe trouuent conformes aux fprinci-
pes de Molina touchantla Grace Suffifante. Le Defenfeur
eftend fa confequence en noftre faueur iufqua lexclufion
de la predeterminante. Mais il eft trop decrié, pour obte
nir que nous comptions fon fentiment parmy .nos fuffrages.
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CHAPITRE X.

Autre tromperie [ur le [niet deniter les pechez contre les
preceptes negarifs.

'Avo1s dic dans le Liure intitulé

la premiere Propofition, que dans
la Doé&rine de Ianfenius & des Ian-
feniftes ,toutes les fois que les Fidel-
les & les Iuftes violent les comman-
demens de Dieu, ils les violent par
& impuiflance de les garder, quivienc
Y - du defaue de la Grace neceflaire

pour les pouuoir gtdcr. Le Defenfeur de la Conftitution

en a faic grand bruic, comme d'vne fauffe fuppofition , & d'vne
infigne calomnic , puifque cela veut dire, ce qui eft, dit-il,
abominable , que toutesles fois qu'vn Fidelle commet contre
Ia Loy de Dicu vn jurement ou va homicide, ou vne for-
nication, ou quelque autre crime , il luy a eft¢ impoffible
de ne le point commettre. Il adioufte que c’eft vne con-
fequence smpie , & pour amplifier l'iniuftice de cette aceu-
fation , il continué, Serons-nous donc toufiosrs occupés a refuter
les fan(fes fuppofitions & les calommies de mos aducrfaires , & 4
mous inflifier des opinions qu'ils nous impusent fi faufement 2 Nous

e ferons tonfionrs tant quenous aurons a combatre contre les fuccef-

Seurs & les Defenfenrs de la Doctrine des Semipelagiens.

Apres cela, pour fe defendre contre l'impuration de cette -

Dod&rine abominable , 8 de cette confequence impie, il étale
fon erudition {ur la diftin&tion des Preceptes affirmatifs, qui
nous commandent I'exercice des a&es furnacurels d’aymer
Dieu, de croite & d'efperer en luy, & de fouffrir pluftoft.
la mort que de renoncer aunom de I s vs-C HR1sT; qui.
eft le peché de S. Pierre; & des preceptes negaufs , qui nous,

defendent Pexercice des actes mauuais, commg font les iu~
' b 1uj

Canilli ITanfenianorsm, au fuiet de -

.

~,
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remens , les homicides, les vols, & les adulteres &c. 11 die
donc que pour Paccompliffement des premicrs, il faur auoir
vne Grace towte priffante 8 tonte efficacede 1Esvs-CHRIST;
& il confefle qu'on peut dire de ceux i qui elle manque, ce

ui a cfté¢ dic de S. Pierre, nom potwit veram teffimoninm per-
?i&cre.v Mais pour les feconds, c’eft a dire pour fe garder

~ de iufer, de voler, de tuer, & ainfi du refte, qu'on peut

s’en abftenir fans aucune Grace de IEsvs-CHRIST, par
des confiderations humaines, ¢comme font 'honefteté natu-
relle, F'amour de Ja gloire, la craince de la peine temporel-
le, & de la honte, le refped des hommes, & tant d’autres
motifs qui fouuent retiennent ceux mefmes qui n'ont aucun
fentiment de picté Chreftienne, ay aucune connoiffance de
Iesvs-Curi1st. Et bien donc, la calomnic du Pere
“Annat confifte, en ce qu'il applique 3 la tranfgreffion des
‘Preceptes negatifs, ce_ que les Ianfeniftes confeflent de la
tranfgreflion des Precepees affirmatifs: & qu'il veut faire croire
que les Ianfeniftes enfeignent, que comme celuy qui manque
au commandement d’aymer Dieu, fe troune par le defaut
de la grande & puffante Grace cfficace, dans I'impofibilité
de Paymer; auffi celuy qui commet vn adultere, fe crouue
dans 'impoffibilité de s’en abftenir. Ce que les Ianfeniftes
reiettent, puifqu’ils fouciennent qu’il peut s’en abftenir, non
feulement fans la Grace efficace;: mais -mefme fans aucune
Gracede IEsvs«CHR1sT. A cela fe reduit auffi la Do~
&rine du Sieur Arnaud en {2 feconde Letere: od peur ex-
pliquer celle des lanfeniftes touchant 'impofhibilité des com-
mandemens de Dieu ; # remarque qu'encore quon ne

puiffe tien faite qui foit vrayement bonfelon Dieu, que par-

vne Grace fingutiere deIEs vs-CHR1sT : & quelapriere
de Noftre Seignenr nous apprenne que cetee Grace nous eft
abfolumentneceflaire, pout ne pas fuccomber aux tentations,
c’eft 2 dire pout les eniter d’'vne maniere qui foit pure &
exempre depeché, NEANTMOINS LES HOMMES PRV-
VENT SANS LA GRACE FAIRE BEAVCOVP
DACTIONS QVISONT BONNES EN ELLES MESMES,
QYOY QVE DEFECTVEVSES EN CE QV ELLES
NoNT pAs Diev rovr oBIEcT. Etquek ne-
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ceffité de cette Grace ne donne poine lieu de s'imaginers »
‘que ¢eux qui ne sabftiennent pas des ations vicieules & »
criminelles, comme font les fornications, les adulteres, les »
voleries, les homicides & autres femblables , ne peuuent »
point commettre ces crimes, fila Grace de Iesvs-CHRrisT »
eft neceflaire pour euiter le peché ; puifqu’il eft indubita- »
ble qu’ils peuuent s’en abftenir, comme plufieurs s'en ab- »
ftiennenc affez fouuent par des mouuemens humains, par la »
crainte des chaftimens, par la veué du deshonneur, par le »
foin de leur repuration, par I'amour d'vne hanefteté ciuile : »
& ainfique la Grace n'eft neceflaire que pour euiter le pe- »
ch¢ d'viie maniere non feulement humaine & ciuile ; mais »
picufc & Chreftienne; ceft 3 dire par la veué de Dieu &c. »
Dans lequel difcours il faue bien remarquer ce quil auoiic,
que fans Ja grace de IEsvs-CHR1sT on ne peut vaincre
ou cuiter les tentations d'vne manicre goi [oit pure & exempae
de peche : celt 3 dire que celuy qui eft tenté, par exemple de
vaine gloire, peuc bien euiter cette tentation fans la grace,
mais c'eft en tombant dans vn autre peché ; & celuy qui eft
tente de confentir 3 vn adultere, peut vaincre cetee tenta-
tion , mais c’eft en fuccombant  vn autre,, quand mefme il
feroit poreé 2 rejetter 'adultere par le motif de Ihonneftees
ciuile; & ainfi, ceux qui font tentés & qui ne fone point fe-
courus de la Grace towte puiffante n’ont pas la libere¢ d’éuiter
vo peché , finon en commertant vn autre peché , tellement
‘quentre plufieurs peches, ils n'ont que le choix & la liber-
t¢ de prendre I'va pluftoft que l'autre. .
Ec pour vous faire voir comme en cela le fieur Arnaud ,, Zfro % 54

& le Defenfeur fone fidelles 3 leur Maiftre, ne vous ima- , ¢, 13, Acivica

ginez pas, dit Zanfenins , qu'il foit libre au franc arbitre qui ,, peectosbftinese
n'a pas reccu la Grace de Iefus-Chrift , de sabftenir de pe- ,, graciam recpia,
cher : de quelque eofté quil fe tourne en chacune de fes ,, vennopmive &

(2 . \ e ’ in fingulis 2&ib
actions , dans les circonftances ot il fe trouue , la neceflise ,, 2 tneulis adtibes

. 1 vitib infolubili
de pecher le ferre i bien, que toures les forces humaines ,, vibar il

ne font pas capables de l'en affranchir; & c'eft dir-dd ,1a,, s c 10, nega

Auguftinus eam li-

Dodérine de §. Auguftin , que nous nauons point de libes- ,, bertstem qud peo.
catam (ine peccate

té pour vaincre va peché, autrement que par va autre ,, g oo
7
peche. ‘ o »
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Car de s'imagi ’ i ' :
o vnes(::l::f:iner qu (;n puiffe éuiter le peché en refi-
; on par 'amour de I'honnefteté ciui
: eftete ciuile, ceft
vn abus : ' 2 2o
derbus : Il'y a, dit Ianfénins , vn commandement géncral
apporter toutes nos aéions 3 Dieu, & par confe
que noftre volonte s‘arrefte fur le motif de I'h y &qu’cnt iy
: , oneftece ciule,
fans paffer outre , & fans s'éleuer iufques 3 Die e,
che , & euitant le peche it e 58
ch c,om peche que la tentation luy fuggere , elle
€ Ca?g;} vn Sutrc. Sil eft p\lus grand ou plus petic Ceft
amx C viftes du Port Royal 2 le declarer. Mais ils ne le
‘gni:lzl;m miecux dtlzleatcr » que fuiuant la Do&rine de Ian
ue voicy. Le casn’eft pasi )
. impofhible ’
fen : P: P » qu'vn hom-
Dicgug ::] cp?as cpt:go;g la foy , a}r_c Fﬂ"cz de cognoiffance de
, uidence pour fe fentir obli '
ige par le -
man v feral
. ic(:?}ser:rt ('pccm:i de 'aymer , outre l’obligatign generale
que nc sg«:::; . c'ld(xirc ) d(}‘ rapporter 2 Dieu toutes nos
. Q a-il donc, fi en mefme i
ue affailly de la tentati : i oo
tion de quelque peché i
o a : que peche 2 Pourra-il pas
la vaincre par cet amour auquel il fe fent oblige 2 S’irlc

N , )
G:;:: : i 1‘-1 E:cn(;::)ap orrl:a l(]'ct pouuant faire autrement , fans fa
Grace, ¢ pat cét amour Dieu 3 la ereature
aull e rapporter la creature 3 Dicu. Et Ceft la manie-
i | ::l);mc:tl‘?fl: (Sn c& pratiquée par ceux qui fonr efcla-
ues de 1EVRS 2 gsniHAN TS DESIRS, qui regardent
e ‘ GENT, pourexecuter leurs conuoi-

D .
e forte que fuivant cette Dodrine, vn homme qui

n'a ny foy ny Grace
aucune d . )
‘neanemoins a la tentati ¢ Iefus-Chrift , & qui refifte
tation pa[ vh at’tc nature] d:amour dc

. < lhOl’l R lul
« . : . ne € C

‘Ie monde ; Ja vai
; celuy-1a vaincra ; par exemple la tentation de

s’enyurer ; mais il tombera dan mani
‘ s vme manifeffe mefchanceré
eté ay-
;xcmatr:;ith? par va amour de retour 3 foy mcfﬁc qui;z't
conuoif;fcsecg:;gr:xnctf’ &lle vouloir faire l’cxecutc:xr de fes
5 ont les i
alfions  Coal Te font Scelerars quifont efclaues de leurs
pallions : timent de Ianfenius. Suiuant lequel
y qui par vo motf naturel damour de Dieu éuite t
e

peché
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peché d'yurognerie que la tencation luy. fuggeroit , tombe
dans vne horrible impieté, traitant auec Dicu comme auee
wn Sergent, & 3 la maniere dont les Scelerass le traitent : ce
qui ¢ft fans doute vn plus grand mal-que de s'enyurer. Ce-
pendane il femble que de toutes les manieres de refifter 3
vne cencation , la moins blafmable & la plus innocente, c'eft
celle qui luy appofe 'amour de Dieu oulamour de I'hon-
neftece ciuile raporté i Dieu. Ec par confequontdans la Do-
&rine des Ianfeniftes, on peut mefme fans la Grace de I &-
svs-C HR1s T, refifter 3 Ja tentation; mais bien fouuent
d’vne maniere qui eft pire quefi on y confentoic, qui eft
vne grande confolation pour ceux qui fuccombent , par ce
queceft vn moindre mal; & c’eft aufli vn grand chagrin &
vne grande perplexité pour ceux qui refiftent, puifque leur refi-
ftance peut-eftre pire que le confentement, s'ils ne font affeu-
rez qu'ils ont efté conduits par taGrace de I esvs-CHisT.
Ce font les Mifteres de la morale du Pore Royal fondée fur
les reuelations de Ianfenius.

Et il faut aduouér qu'Efcobar n’y a rien entendu ; & que
s’il eut fuiuy la Do&rine des Ianfeniftes , il eur decouuert
des veritez que la Theologie a ignoré iufqu’ prefent.

Mais pourquoy mettre v homme fidelle ou infidelle ;
pecheur ou iufte, qui n’a point de Grace actuelle de IEsvs-
CHRIST, dans cette neceflité inuincible de pecher, fans
luy laiffer autre chofe que le feul choix de I'vn de deux ou
de trois pechez differens, dont I'occafion fe prefente? Que
veut dire, il peut cuiter Pyurognerie, mais c’eft en tombane
. dans l'impiece 2 Il peut euiter la vaine complaifance en fes
a&tions, mais c’eft en fe foiiillant de quelque ordure 2 Ii
peut euiter vn menfonge, mais c’eft en reuelant vn fecret -
ou faifant vne detradtion : Qui ne voit que fi vne ame fe
trouuoit dans ce deftroic, hors d'efperance d’efchaper I'vh
ou lautre, elle fairoit bien de fe determiner au moindre mal:
& qu’il n’y a poinc de fage directeur qui ne le luy confeillaft, -
& qu’elle y feroit mefme obligée par la Loy naturelle & di-
uine 7 Ev cela eftant, ce mal pretendu ne cefleroit-il pas
d’eftrc mal & d'eftre peché ? Peut-il iamais eftre vray qu'on -

faic vn peché quand on fait bien de faire vne chofe ? Quand
Cc
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les gens fages le confeillent ? %gnd Dieu le ¢armmande,
peut-on pecher obeiffanc 3 Dieu fuivant I'aduis des gens fa-
ges & faifant bicn ? . ' :
Ie Laiffe tous ces nceuds de la Theologie de Ianfenius ;
ie viens au poin& principal de la plainte des Ianfeniftes con-
tre moy: Ils font offenfez de ce que iay dit dans le Liure
inticulé Cawilli, que felon leurs principes, toutes les fois que
les fidelles & les iuftes violent les commandemens de Dieu,
ils les violent par impuiffance de les obferuer, laquelle im-
puffance vient du defaut de la Grace qui eft neceffaire
pour auoir ce pouuoir. Ils interpretent cette Propofition,
comme fi ic voulois dire, que dans leur Do&rine, toutes
Jes fois qu'vn Fidelle commet contre la Loy de Dieu, vn
jurement, ou vn homicide, ou vne fornication, ou quelque
autre crime, il luy a eft¢ impoffible de ne le point commet-
tre: & ils difent que Ceft vne fasffé fuppofition & vne calomnic
abominable. e foutiens ce que i’ay dit, & auoiiant I'inter-
pretation qu’ils donnent a mes paroles , ie dis que c’eft vne
fuppofition veritable : & partantque ce que i'ay auancé, n'eft
.pas calomnie , mais vneiufte accufation d'vne Dodrine, qui
eft de vray abominable , mais qui eft de Ianfenius. Envoicy
Ja demontftration toute prife des principes de cét Aucheur.

s Outre la faculte naturelle de la volonté, il y a quelque

» autre chofe qui la fait vouloir ou ne vouloir pas, L’AB SE N-
»CE DE LAQVELLE REND LA VOLONTE' IM-
»PVISSANTE A VOVLOIR, & la prefence la rend puif-
pfante TANT A L'EGARD DV BIEN QV'A LEGARD
»DV MAL. Cleft la Thefe qu’il entreprend de prouuerau .
»s Tome , Liure 7. de la Grace du Sauueur, Chap. 2.
Si vous defirez fgauoir quelle eft cette chofe qui faic par
.fa prefence ou par fon abfence que la volonté regoit cette
puiffance ou impuiffance, Ianfenius nous 'enfeigne au mef-
»2»me licu en ces termes: La connoiflance d'vn obieét eftant
» prefuppofee, la deleGtation ou l'agreable complaifance en
» cét obie&, eft cette chofe qui a tant de pouuoir fur le Li-
» bre-Arbitre , qu'elle le faic vouloir ou ne vouloir pas: ou fi
» vous ’'aymez mieux, ceft cette chofe qui par fa prefence
» fait QVE L'ACTE EST AY POVVOIR DE LA VO-

-
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IONTE' , ET PAR SON ABSENCE L N .
Mais quarriuera-il fi la volonte cQ aifie de deux complai-
fances contraires , comme il aduint 3 S. Auguftin lors quil
combatoit contre fes tentations, ayant peine a fe refoudre,
& differant fa conuerfion. Car 1l auoit bien lors de la com-
plaifance pour le bien , mais celle qu'il auoic pour le mal,
eftoit plus grande. S. Auguftin , dit Ianfenius ecftanc dans

. K . - o
cét cftat, eut bien pl vaincre cetee tentation s'il eut voulu,

VIL N'Y EST POINT.Ss,

Dices , potaiffes

Auguftinus fi vole
luitlex, nihil veriug,
fed ad habendam
tantsm  voluntaté
sondum erat idos
neus...poteftate ca«
tebat s fanf; 16,6020

il w'eft rien de plus vray que cela, mais il n'eftoic pas capa- |

ble dauoir cette volonté, ELLE ESTOIT HORS DE

. »
'soN povvorr. Cefta dire, que dans la rencontre de

deux complaifances contraires, celle qui faic par fa prefence’
qu'vn a&e eft au pouuoir de la volonte, & par fon abfence
qu'il 'y eft poinc, c'eft la plus forte, qui eft auffi toufiours
la vitorieufe. H interprete en ce fens ce que dic S. Augu-
ftin guod amplins nos delectas, fecundum illm{ operemur neceffe eff.
Et fi vous voulez prendre la mefure de Famour auec lequel
‘noftre volonté embraffe quelque obie&t , il ne fauc que voir
combien grande eft la complaifance qui la faic refoudre 3
I’embraffer. Pourquoy diriez vous que noftre volonté con-
fent au mal, ou qu'elle s’en retire # Elle y confent , parce
que la deleation du peché 'amollic & la flatte: & elle ny
confent pas, par le defaut de cette deleftation, & parce
qu'vne dele@ation plus forte du contraire s'en faific & la
poffede. 1l n'eft rien de plus conftant dans la Do&rine de
Ianfenius, que de dire que ces deleQations ou complaifan-
ces font toute noftre liberté : Que ce font des empeflche-
mens & des liens qui font quelle eft bien libre pour faire.

cc 2 quoy clles nous enclinent ;. mais quelle n’a point de _

liberté pour faire le contraire. - Si c'eft vne deletation de
iuftice, elle affranchitla volonté, ka deliurant de la feruitu-
de du peche, & luy donnant I3 liberté de faire le bien: &
pour lors le mal n’eft point en fon pouucir. Si ceft vne
dele@ation de peché, elle donne la liberté de faire le mal,
& laffranchit de heureufe neceffité de faire le bien , & pour
Jors faire le bien n’eft point en fon pouuoir. Ie deffie les
lanfeniftes de m’en dédire, fans fe déditc eux mefmes de-
fire Ianfeniftes.. .

_ Ce ij

Magnitndinem de<
leQationis, men-
faram effe dile@ioe
nls. lanf t6e ¢, 3o

Idcireo voluneacis
confenfum ad pec-
<aadum tribui vel
non tibui, QVIA
BPELECTATIONB
PECCATL MOLl-
LITVR AVT
DESTITVITVR ,
ALIAQVE FOR«
TIORE POSSla
DETVR. ".ﬁ I‘!
6 3o
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Cela eftane ainfi prefuppofe , faifons venir ce fidelle ou
ce fufte mal-heureux , qui s'eft laiflé aller 3 conféntir 3
vne fornication. Ie dis fuivant les maximes de Ianfe-
nius, que dans I'eftac od il fc trouuoit alors, il a cfté
dans limpuiffanee d’¢uiter cette cheute ; & ie dis le mef-
me d’'vn homicide, d'vn voleur, d'vn blafphemateur &c.
Ic iuftifie ce que i'ay auancé en parcourant routes les ma-
nicres par lefquelles on fe peur imaginer qu'il a pii s’ab-
ftenir de cetee fornication. Car premicrement on peut
s'imaginer qu'il a pii fe garder de ce peché d'vne maniere
Chreftienne , Sainlte & Meritoire , rejettant cecte tenta-
tion par vn motif de charité & par vn a&e d'amour de
Dicu. Mais, dit le fieur Arnaud, ilartiue quelquefois mef-
3. Letre 3 v» me a vn jufte , qu'eftant preuenu d’vne tentation , il n'a
Due & Pair b point de Grace aduelle interieure poury refifter : & fi cela
’ s'eft retrouué en cettui-cy , labfence ou le defaut de cetre
Grace a rendu fa volonté mpuiffante 3 cét a&te d'amour de
Dicu, & cét alte a cfté hors de fon pownoir ; fuivanc la Do-
@rine de Ianfenius. Suppofons neantmoins que ce iufte a
bien eu des mouuemens interieurs , & des remords de fa
confcience qui le portoient i preferer le plaifir de Dieu au
plaifir de fa concupifcence ; n’importe , il fe void par I'eue-
nement , que le plaifir du peché a cfté le plus fore , 8 par
confequent le plaifir de la Iuftice ayant efte le plus foible,
il faur dite ce que dic lanfenius de Sainét Auguftin, qu'il
n’a pas cfte capable de produire cét ae d’amour , & que
cét alte n'a pas cfté en fon pouuoic, Nen foit in pote-
ate. -
f Secondement il femblera i quelqu'vn, que ce iufte pou-
uoit eftre recenu par le motif.de Phonnelteté ciuile, par la
crainte de quelque mal temporel ou eternel , par le foin de
conferuer la bonne opinion qu'on a de luy., ou par I'ap-
prehenfion d’vne neceflitéfalcheufe d’en faite penitence ,ou
de s’en confefler, ou par telle autre chofe. Et ie demande
s'il a cu quelque confideration ou quelque penfée de tous
.ces objets ou non. §il n'en a point eu, parconfequent il
‘na point.eu en fon pouuoir les refolutions conformes : S'il
en a eu, il faut dire comme au precedent, que tous les. mou-
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uemens qui en ont fuiuy ayans efté foibles & inefficaces, &

1a dele@ation du peché ayant efté vidtorieufe , il' n’a poinc
-<eu en fon pouuoir les refolutions neceflaires pour refifter,
nom fuerunt in poteflate.

Troifiefmement , s'il femble qu'il a pit pour le moins
vaincre la tentation d’vn crime pat vn autre crime ; & dé-
zourner fa penfée du plaifir de la fornication , par la penféee
d'vnlarcin, ou d’vne vengeance; lamefme difficuleé demeure
roufiours : & il faue dire dans la Doé&rine de Ianfenius,que
s’il n'aeu que la feule penfée de la fornication , tous les
autres crimes dans ce temps Ja ont efté hors de fon pouuoir:
& s'il a eu en mefime tempsla penfee des autres crimes; que
deurs mouuemens ayans efté plus foibles, le feul confente-
‘ment 3 la fornication eft demeuré au pouuoir de la volon-
te: & pour les autres refolutions, ilfaut dire #on erat idonens,
#on erant in potefiate. Ce qui eft particulierement vray, lors
-que la tentation trouue en celuy qui eft tente, de Phabitude
-ou de l'inclination au peche auquel elle pouffe. Car pour
lors celuy qui efttenté, combera dans quelque a&te de ce vi-
ce la , ex meceffisate , nif alio posentiori copidisatis alterins re-
2imacwlo tencatwr. Ce.mouucment qui eft fuiui du confence-
ment de la volonté, eft toufiours viGtorieux , & il n’eft pas

vidtorieux , 2 caufc de I'cuenement., mais parce qu’il eft le

-plus fore il caufe 'euenement. -

Les Ianfeniftes nous feroient bien plaifir , d’auoiier que
deux mouuemens contraires, & inefgaux en force, eftans
en mefme temps en la valonté ; chacun met fon alte au
pouuoir de la mefme volonté. Ce feroit nous donner gain
de caufe contre Ianfenius , qui ne veut point recognoiftre
en la liberté Pindifference que les Scholaftiques ont recon-
nué, & qui fe mocque de cette liberté qu'il appelle 3 deux
cornes. Ce feroit recognoiftre vne grace a proprement par-
ler fuffifante. Ce feroit confefler qu'il fe peue faire que ce-
luy qui eftayde par vne Grace plus grande & plus forte
piic fuccomber : & que celuy qui eft affifté d'vne plus petite
& plus foible, peut eftre vidtorieux , ce qui deftruic & brize
toutes les machines du Ianfenifine. Tanty a que fuiuant les

maximes de Ianfenius cetee déle@ation qui tente le iufte
Cc ijj

Bicormem liberta:
tem, lanfs :

Fides Chriftiana
indubitter docee,
efle quzdamimpes
dimenta voldcatis,
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qui fe laiffe vaincre , eft de la nature deces empefchemens

& de ces liens qui empefchent que fa volonténe fe porte
au contraire : & qui I'attachent fi forcement i lecur objet

que iufques 3 ce qu'ils foient diffipés & rompus , 1L EST

IMPOSSIBLE EN TOVTE MANIBRE que la volonté
veuille , beaucoup plus qu’elle vucille fortement & efficace-
ment. Il eftaufli pv TOovr 1MPOSSIBLE quelavo-
lonte par fa propre vertu rompe ou diflipe ces empefche-
mens , & ces liens , ou qu'clle le veuille faire. 1l eft donc
neceflaire auanttoutes chofes d'auoit vnfecours qui vienne
dailleurs que des forcesde lavolonté. Et fi cefecours n’eft

autre chofe que des mouuemens plus foibles ; il eft éuident
‘que ces liens comme eftans plus fores, fubfifteront , & n'e-

ftants point rompus ou diffipés, la volonté confequemment
demeurera felon Ianfenius dans fon impuiffance. Voyez
donc , cher Lef&eur , fi i'ay eu aflez de fujer de dire de
I'homme iufte qu'il a fuccombé i vne tentation des-honne-
fte : & a plus forte raifon de tous les autres pecheurs ; que
fuiuant Jes maximes de Ianfenius, il s'eft trouué dans I'im-
puiffance de refifter au peché. Ee s'il refte autre chofe aux
Ianfeniftes, finon de pouuoir dire que la volonté de ce w-
fte a pii faire ce qui n’eftoit pas en fon pouuoir.

Que fi le Dcl?cnfcur de la Conftitution conrinué de me
reprocher quec’eft vneconfequence impie. Ic 'auoué ; mais ic
fouftiens qu'clle eft neceflaire & cuidente , & par confequent
que toute cette impieté fe doit refoudre fur fon antccegcni',

ceft 2 dire furla. Doctrine dont elle eft tirée, qui font les.

Maximes de Ianfenius.

TR




des Tanfenifles aucc les Thomiftes. 207

CHAPITRE XL

Vain pretexse des Ianfenifles de reduire toute lewr Docrine
\ /
4 la neceffiré de la Grace Efficace par
elle mefme.

ey~

J 1\;&

EsTt vn paneau i prendre des Dup-
¥ pes. Caluin tient la Grace efficace
@ par clle mefme. Les Thomiftes tien-
h nene Ja Grace efficace par elle mef-
me. Les Iefuites tiennent la Grace
efficace par elle mefme. Et ainfi la
Grace efficace par clle mefme eft vn
2y terme generique, par lequel Here-
: s IT XX tique & le Catholique ne fe peuuent
pas diftinguer , non plus que I'homme & le cheual , par le
terme d’animal, ny le prunier & le poirier par celuy d'arbre
fruidtier. Il faut voir de quelle maniere on fouftient la
Grace efficace par elle mefme, pour diftinguer le Catholi-
que de I'Heretique. La maniere de Caluin eft Heretique,
1a maniere des Thomiftes & des Iefuites a quelque chofe de
commun i ces deux Efcholes qui eft contraire i celle de Caluin:
& quelque chofe de particulier & de propre i chacun de
ces deux Ordres. Ce en quoy ils conuiennent , eft Catho-
lique d’obligation , & il y a neceffité de la fuiure, pour n’e-
fire point Heretique. Ce en quoy ils difconuiennent, eft
Catholique de permiffion. C’eft 3 dire qu'il eft libre aux
Catholiques fans prejudicede la Foy, de fuiure de ces deux
‘manieres celle qu'ils entendent le mieux , qu'ils expliquent
le mieux , quils fouftiennent le mieux , & qui donne plus
de fatisfalion 2 leur efprit & 3 leur confcience.

Les Ianfeniftesfont femblane de fe conformer 3 la_maniere
des Thomiftes: & c’eft encore vnpancaui prendre des Dup-
-pes. Carils prennent ce qui eft particulier aux Thomiftesa

I’efgard des Icfuites, qui eft vne chofe Asbitraire; & ils rejettent
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ce en quoy les Thomiftes & les Iefuites font d’accord,qui eftvne

chofe neceflaire & contraire 3 Caluin.Les Thomiftes admet-

tent communement vne Grace efficace par elle mefme , qui

predetermine phyfiquement Ia volonté. C'eft ce qui eft de

particulier & de propre i leur Efchole, & dequoy les Iefuites

ne font point d’accord ; Et c’eft aufli ce que les Ianfeniftes

embraflent; quoy qu'il n’y ait rien quilesy oblige. Les Tho~ |}

miftes & les Iefuites font d'accord d’vne grace , laquelle

pour n'eftre pas efficace par elle mefme , ne laifle pas de-

fire proprement & veritablement fuffifante , pour Ief-

fet qu'elle ne produic poine, & ils iugent vnanimement

quil y a obligation - d'auoir certe creance. Les Ianfe-

niftes’ sen. rienc auec les Caluiniftes. Il ne faut que

8econde Letire 3 ire la. feconde Lettre du Sécretaire du Port Royal, ot
oi rouincial  apres auoir dit d’abard , que les Ianfeniftes veulent qu'il

n'y ait aucune Grace a&uellement Suffifante , qui ne foit ’ |

aufll efficace, c’eftx dire' que tourtes celles qui ne predeter- -
‘minencpoinclavolonté dagir effeGiuement, font .infuffifantes
pour agir,il faic dans lafuite de fa Lettre vn Dialogue, qui
eft vne Comedie ou.vne Farce furce fuict, introduifant vn
niais, auquel il faic faire le perfonnage d'vn Thomifte, luy
faifant dire tout ce qu'il luy. plaifti En cela feulement eft-
il ridicule luy mefme, qu'il: reproche 3 ce Thomifte d’aueir,
en foutenant la Grace Suffifante, abandonné la. deffence de
Yefficace, qui fut 3 fon aduis fi genereufement foutenué de-
uant les Papes, Clement VIII. & Paul V. par les Peres de
fon Ordte, contre. les Iefuites. Ie dis qu'il eft en cela si-
dicule : Car il n’eft point de Thomiftes qui.ayent parlé plus
fortement & plus- exproffement pour la Grace Suffifante que
ces Peres I3, qui dil%utcrcnt alors contre les Iefuites. Et
cela eft fi vray ‘queles Tanfeniftes mefines ont efté contraints

* de l'auoiier, d’ott vient que I'Inconnu qui a efcric la def-
féence dela Contticution du Pape Innocent, ne fgachant plus
que dire i ce qu'on luy oppofoit de Didacus Aluares, I'va
dc cesiilluftres deffenfeurs, a efté obligé de la reieer ,& de
dire qut ceux qui le fuiuent'en cecy,, comme tous les Tho-
miftes, qui-ont enftigné depuis ce temps I3, ne metitent
“ point'lé nom-de¢ ‘Thomiftes ; majs {enlement djhluariilﬁes.
ous

Pag. 286,
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Nous auons monftré cy deflus, qu'il en eft de mefme du
Sieur Arnaud.

Et ceft le Stratagemg des lanfeniftes de prendre Ie par-
ty des Iefuites, contre les Thomiftes, & le party des Tho-
miftes contre les Iefuites , pour brouiller tout, & en
appuyant ce de quoy ils difputent les vns contre les au-
tres , qui font comme i'ay dit des poinéts arbitraires, rui-
ner les principes de la Foy qui font neceflaires, 8 donts
ils conuicnnent. C'eft 3 dire juc les Ianfeniftes rom-
pent la paix des Thomiftes & des lefuites: & entretien-
nent leur guerre, la faifanc iufte de deux coftés. Tous ces
deux partis prefuppofent vnanimement comme vn principe
indubitable, la diftin&ion de la Grace Suffifante & de l'ef-
ficace. Les Iefuites obie&tent aux Thomiftes, que fi cela cft,
il n’y a donc point de neceffite d'vne Grace predeterminan-
te. Les Ianfeniftes difent que les Refuites oncraifon, & que
ces deux chofes fe contredifent, qu'il y ait vne Grace qui
foit veritablement & 3 proprement parler Suffifante, & que
neantmoins il faille reconnoiftre la neceffité de la Predeter-
minante. Les Thomiftes obieGtent aux Iefuites, qu’ils fone
contraires a S. Paul, & 3 S. Auguftin, enreiertantla Grace
Predeterminante. Les Ianfeniftes difent que les Thomiftes
ont raifon, & que C’eft vne errcur ou vne Herefie des le-
fuites, de ne vouloir point reconnoiftre cette Grace, Et fi
nous leur demandons: que fauc-il donc que faffent les Tho-
miftes pour fe tirer de leur contradi@ion? La chofe, difent-
ils, eft’bien aifée, il fauc qu'ils teriennent la Grace predeter-
minante, & quiils nient Ja Suffifante. Et les Iefuites que
feront-ils pour fortir de leur Herefie? 1ls n'ont, difent-ils,
qu’a receuoir 2 Grace predeterminante, en reiertant & aban-
donnanc la Suffifante, 3 laquelle ils font accachés, Telle-
ment que les vns & les autres accommoderont bien toutes
leurs affaires, s'ils peunent fe perfuadgr de quitter ce 3 quoy
PEglife & leur confcience les oblige, pour retenir, ou pour
sattacher 3 ce que Eglife & leur confcience laiffe 3 leur

choix. Voili i quoy fe reduit la fineffe des Ianfeniftes.

Mais ils impofent aux vns & aux autres, en ce qu'ils font

difference entre 1a Grace Suffifance au fens des "II‘)hgmi[tcs,

Supra. cap. 3.
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& la Gracc Suffifante au fens des Iefuites. Les Iefuites n’en-
tendent point autre chofe par les termes de Grace Suffifan-
te, quece que les Thomiftes ont auffi temoigné d'entendre
& fe contentent parfaitement de leurs expreflions, & dece
que leurs paroles fignifienc eftant prifes felon leur propre, na-
turelle & commune fignification. Le different vient de ce
que les Thomiftes adiouftent 3 cette Hypothefe dela Gra-
ce Suffifante & au concept qu’ils en ont fait ecux mefmes,
la neceflité d’vne Grace predeterminante , & les Iefuites pre-
tendent qu'en cela il y a concradi@ion, ce que les Tho-
miftes nient : & les Thomiftes pretendans qu’il y a obli-
gation de reccuoir cette addition, ce que les Iefuices refu-
fent d'auoiier. C'eft le fuiet de leur different , 'hypothefe
de la neceflite, ou de la notion ou fignification des termes
de Grace Suffifante, demeurant toufiours accordée par les
deux parties. Maisles Ianfeniftes veulent qu’ils rompent.
leuraccord, pour s’aiufter auec les Heretiques.

Le Sccretaire li-deflus s'explique aflez bien en fa fecon-
de Lettre, ou apees auoir telmoigné que ceft eftre extra-
uagant, & pecher contre le fens commun, d’admetcre vne
Grace Suffifante auec la neceflité de la Predeterminante,
comme font les Thomiftes: & que c'eft aufli vn erreur &
vne Herefie d’admertre vne Grace Suffifante , & n’admet-
tre pas I'efficace qui predetermine la volonté; il forme vne
necefSisé inesitable d’clire ou extrauagant ou Hererique, fi on
ncprend le troifiefme party des Ianfeniftes: Qus nefe brouil-
lent point, dic-il, ny auecla Foy ny auec la raifon , & qui font

fi bons pilotes & tiennent leur gouuernail fiiufte, qu'ils paf- -

fent entre ces deux efcucils de /s folie des Thomiftes, & de
Lerrewr des lefuites , fans toucher ny I'vn ny Pautre. Mais
ceft pour aller furgir au port de Caluin.

Ilen eft de mefme du pouuoir prochain. Car ils font d’ac-
cord les vns & les autres, que pour fauuer la libereé, auec
la Grace Efficace, il faut quelle donne, ou qu'elle accom-
pliffe tellement la faculté d’agir, que la volonte retienne vn
pouuoir prochain de fufpendre fon attion : tout de mefme
que pour fauuer la liberté auec la concupifcence, lors que
ka yolonté luy donne fon confentement, & quelle peche,

-~
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il faut que le mouuement de la concupifcence foic tel, qu'il
ait en mefme temps affez de connoiffance & de raifon; &
s’il eft befoin, de Grace ‘Qlﬁifante,’pout auoir vn pouuioir pro-
chain de ne confentir pas: & c’eft cette faculié que Caluinap-
pelle In viramgue partem Liberam & folutam , & ce Franc-Atr-
bitre qu’il nie; a raifon dequoy il eft Heretique. Les lan«
feniftes en font vne raillerie, comme dela Grace Suffifante:
Et c'eft le fuiet de la premicre Lettre du Secretairé, fur le«
quel le Sicur Arnaud mefme n'eft poinc fatisfait des Tho-
miftes. Il luy femblé qu'en cela Didacus Aluarés .ne fe
fuic pas: Non fatis conffare fibi videtwr. Et qui ab eins difcipli-
na funt , vix [atis ccmmode illam proximam potefiasem poffuns ad-
mittere, MAGNAMQUVE INCONSTANTIA SVSPICIO~
NEM prebemt. Ceft que dans la Do&rine des Ianfeniftes,
comme dans celle de Caluin, le pouuoir prochain & accom-
li de faire I'attion libre , eft conioin& auec I'impuifflancede
f; laifler , dans les circonftances ot la volonte fe trouue pour

" lors : & le pouuoir prochain & accomply de la fufpendre, ou

b

de fairele contraire, eft pareillement conioinc pour ce temps
Ia & pour ces melmes circonftances, auec I'impuiffance de
la produire. C'eftle limagon de Ianfenius, qui a bien deux
cornes: mais qui ne les montre iamais toutes deux enfem-
ble: mais fuccefliuement tantoft I'vne tantoft l'autre. Cat

Diffor. Thedl. p.
3. 4r. 7. pag. 11,

a fon aduis il eft neceffaire que le pouuoir prochain de pro-

duire I'ation, & le pouuoir prochain de la fufpendre, fe fuc-
cedent_dans noftre volonté,{ans qu’ils fe rencontrent iamais
tous deux en mefme temps, & dans les mefmes circonftan-

“ces, comme nous verrons ¥y apres. Etc’eft ce queles Tho-

miftes & les Iefuites combatent , eftanc entre eux d'accord
du contraire, & fuppofant que la Grace doit eftre tellement
efficace, qu'elle laiﬂj; i noftre volonté ce pouuoir prochain
3 deux cornes, cefta dire, 2 faire, & 3 ne faire pas, oud
faire le contraire, fi on veut qu'clle luy laiffe la liberte. Et
apres cela les Iapfeniftes nous viendront dire qu’ils enten-
dent la Grace efficace parelle mefme, 1 la maniere des Tho-
miftes; il n'y a que les Duppes qui puiffent comber dans ce

pancau. .

Denys Raimon'penfe bien nous ensbarafler lg:)é par vne
1j




212 . Seconde Partie , de la pretendué conformisé

grande difference qu'il crouue entre I'opinion des Thomiltes
& celle desIcfuites, fur ce que les Iefuites n’admertent paint
de Grace qui ne foit fosmif¢ as Fradc- Arbitre quant 4 fon vfage

ui eft vne iniure faice 2 la Gloire de /a Grace , recomman-
géc par I'Apoftre S. Paul. Mais il ne faut qu'eclaircir ce
langage de Denys Raimon , pour faire voir que ce qu'il
obie&e, n’eft quvn fantofime 3 faire peur aux petits enfans.
Nous difputons des Graces aluelles, que Dieu donne aux
hommes par les merites de IEsvs-Cur1sT, pour cleuer
leur liberte i la produ&ion des a&tes’qui nous difpofent i
la iuftification & au merite du falut cternel, Les Iefuites
font dficcord auec les Thomiftes que la premiere de ces
Graces eft independente de noftre liberte quant A fon eftre
& que Diecu la produit en nous, fans nous , & ne nous la
donne point en veiie d’aucun merite des a&ions que nous

pouuons faire par les feules forces de la nature, qui eft ce

que S. Auguftin a toufiours demande & qu’il n’a 1amais pi
obtenir des Semipelagiens. '

Les Iefuites font d’accord auec les Thomiftes, que le bon
vfage de cette premiere Grace, peut meriter les Graces fui-
nantes, & qu'en ce fens li les fecondes Graces peuuent de-
pendre du bon vfage des premieres. Et c’eft towte la foil-
miffion ou fuicétion que peuuent auoir ces Gracesilaliber-
t¢ de l'arbitre dans l'opinion des Thomiftes & des Icfuites,
fi on regarde precifement leur eftre & lcur exiftance.

Quant i leur vfage ; Puis qu'clles n’en ont point d'au-
ere que de faire confeneir la vglonté 3 Pamour du bien,

Denys Raymon voudroit-il picr’que ce confentement de-
pende de noftre volonté, comme d’vne caufe qui coopere
a la Grace parfa liberté 2 Voudroit-il dire que la Grace
fait tour ce confentement , & que noftre libereé n'y faic
sien 2 Voudroit-il nous obliger 3 dire que ceft vne liber-
té chimerique , efclave, & liée pat la neceflice d'agir , &
par Pimpuiffance de faire autte chofe que.ce qu'elle fait 2
C’eft i dire voudroit-il tirer de nous que noftre liberté en
cooperant 3 la grace n’a pas vn pouuoir complet , immedias ,
tres prochain & libre de tont empefchemens pour {ulpendre fa
cooperation ? Qu'il xonfulte 13 deflus les Thomiftes , & il
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apprendra que fi la Grace ef foufmife du frams-arbitre quant 2
fo» vfage, ne veur dite aurre chofe que cefa , ny les Tho-
miftes n’ont iamais refufé.de reconnoiftre cette foufmiffon,ny
les Iefuites n’en ont iamais demandé de plus grande. Ers'il
femble aux Ianfeniftes que c’eft vn outrage fair 3 la Grace
efficace par elle-mefme , le Concile de Trente eft crimi-
nel, pour auoir decidé que celuy qui eft meu par la Grace
posefpdiffentire. fi velis. '

En effe& cela ne diminué en rien, mais releue pluftoft Ia
dignité de la Grace. Car bien que F'on congoie par I3
quelque forte de domaine de noftre libereé fur action dela
Grace ; ceft la Grace quile donne , en donnant i la vo-
lonté le pouuoir de produire vne ation qui luy feroit autre-
ment impoffible & dont 'omiffion qui eft imputée 3 fa li-
berté , ne pourroit cftre imputée qu'z fon impuiffance ; &
ainfi I'vfage de la Grace n’eft point foufmis i noftre libereé,
finon parce que noftre liberte eft foufmife 3 la Grace , &
que c'eft la Grace feule quila donne 3 lavolonté.

A quoy les Icfuites adjoultent, pour fermer la bouche aux
Ianfeniftes , que cét empire de la volonté , qui la rend-
Maiftrefle de Fa&tion dela Grace , n'eft pas fi abfolu que
la Grace reciproquement ne foit Maiftrefle de la cooperation .
de la volonté , & ne luy faffe faire infailliblement ce que
Dieu veut qu'elle faffe, mefme auec vne neceffité inuinci-
ble , & neantmoins volontaire & qui luy laiffe. toute fon
indifference i faire ou ne faire pas. Cleft le miracle de la
Grace , & Peffe@ d’vne fagefle infinie & d’vne prouidence,
toute puiffante qui rrouue dans les Threfors de la fcience
de Dieu le moyen d’accorder cette contradiction. Ec fi les
Iefuites ont propofe vne maniere d'expliquer ce myftere,
qui le rend aucunementc incelligible , les Ianfeniftes ne doi-
uent pas leur en fgauoir mauuais gré, ny mieux aimer rom-

re ce nceud en ruinanc la libereé de Farbitre, que le délier
auec les Iefuites pour la conferuer fans aucun prejudice de
Ia gloire de la Grace efficace par elle mefime. .

Car pourt la Grace Suffifante , comme elle n’a point d'v-

fage , aufli nc peut-on pas dire-qu'elle foit foufmife au

Franc-Arsbitre quant 3 fon vfage, finon cmam_dqu_’flle faic
iij
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que le non viage cft imputé i la volpnté ,1a Grace mettant
Pagtion qu'elle dmet en .fon, pouuoir , & .faxfant que certe
omiffion qui euft efté aceribuce a .fon 1mpu1ﬂ'an§:c, qut 1uﬁcf
ment imputée 3 fa negligence {uiuant ce que dit Sainét Au-
guftin , No»n tibi ad colpam impwtater guod inuitus ignoras, fed
guod NE G L1G 1S guarere quod sgnoras, 8c.

CHAPITRE XIL

Conditions nece[Jaires aux lanfenifles , pour prouner la con-
formité de lesr Doltrine auec la Doctrine
des Thomiftes.

2 O vr le faire court. Si les Ianfeni-
ftes veulent expliquer la Doé&rine de
> ta liberte , & l'accorder auecla Gra-
ce efficace par elle mefme, ila ma-
niete des Thomiftes : & monftrer
& que les opinions des vns & autres
: zmt conformes dans toute cette Con-
YY) crouerfe ; A cux permis : mais auane
SIS (TR
perfuader 3 ceux qui font inftruits de leur Philofophie , i}
faur qu'ils acceptent les conditions fuiuantes.

Premiere Condition.

Premierement ilfaurquiils s'accordent auec les Thomiftes
cn la maniere de conceuoir la nature & I'effence de laliber-
té de I’Arbitre, comme au point principal & qui doit fer-
uir de fondement & de reigle pour refoudre toutes ces
controuerfes. Car cela eftant vne fois eftabli de commun
eonfentement , il ne refte plus de difficulté de iuger quelle
doit cftre Iefficacité de la Grace, & quelle fa neceflité
pour nous rendre capables de viure &-Chreftiennement &
libremens : & par confequent mericoirement, dans l'obferua~

qu’eftre receus a cela , & pour le .
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tion .des commandemens de Dieu. Iln'en refte non plus
pour iuger qu'elle peut eftre la force ou la moderation des
mouuemens de la concupifcence , affin que la rranfgreffion
des mefmes commandemens foit prife pour va effe® e »0-
five libersé | & par confequent puifle eftre juftement repro-
chée au cranfgrefleur, & le rendre deuant Dieu criminel &
puniffable, & ainfi du refte,

Or-eft-il que fur ce poine 13 Ianfenius & les Thomiftes
font de contraire aduis, car il le dic luy mefme, lors que
dans le mefme Chapitre, o il s'efforce d’eftablir pour maxi-
me, que l'indifference quon appelle de contrarieté & de con-
tradictiom ne fait point noftre libereé ny du touc, #y en parsie;
il ateribue Popinion contraire aux Thomiftes parlant d’eux
i 'occafion de certe indifference, & difant. Quam ipfi li-
bersatem arbitrij vocant.

Cela eft encor confirmé par la declaration qu'il faic fur
Ia fin du mefme Chapitre, confeffant que ce qu'il a ditpour
fauuer Pindifference de la volonté i la maniere des Thomi-
ftes, par la dittin&ion du fens compofé & du fens dswifé, il la
dic, fecundiim aliorum fensentiam , pour nous faire entendre que:
c’eft bien le fens des Thomiftes, mais non pas le fien. '

Adioutez ce qu'il dic ailleurs. Qu'au temps de Pie V.
les Scholaftiques appelloient libre, la feule attion qui eftoic
produite auec indiﬂ'gtencc, pour le moins de contradi&ion,
& que tout ce qui ne fe faifoitpas de la foree, n'eftoit point
cenfe libre. Ce qu'il attribue a Poubly ou a Pignorance de
I'ancienne Doérine de I'Eglife, laquelle eft pourtant la ve-
ricable. Il pretend donc que le Pape Pie V. & Gregoi-
re XIII. curenc efgard i cec viage, lors qu'ils condamne-
rent ces Propofitions de Baius : Quod volontarée fi, etiam ff
meceffario fiut , libere tamen fit, Sola violemtia repugnar libersati
bominis naturali. Sur quoy ie n’examine pas l'outrage que
cét Aucheur faic 3 ces deux Papes, des plusfainéts & des plus
zelés pour la conferuation & propagation de la Foy qui ayent
efte depuisplufieurs fiecles , quand il s'imagine qu'ils s'accom-
modoient au temps, & que Perreur ayant preualu , ils con-
damnoient la verite qui luy eftoit contraire, aimant micux
enfeuclir lancienne Foy de I'Eglife , que de choquer la

To.§. kib. 3. .
20.

lenf. Tos 3o b 6] 60
6.

36.
Dupliciter refpon<
decl poteft, primo
ratlonem haberi
Gignificationé huius
tempotis, quo M-
betum nihil dicicur
4 scholafticis, nift
uod fit cumindif-
crentia (altem con-
teadi@ions & quid-
quid noa it fig,
non liberum voO.

cant,
1b, Effe huoefen-
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nouueaute de ceux qui l'aucient méconnué.

Ie ne m’arrefte pas non plus 2 faire remarquér , comme
Dieu permet que les plus grands ennemis de Molina, font
ceux qui-le iuftifient le mieux. Car puifque tous les Scho-
laftiques qui le precedoient immediatement , eftoient dans
cette erreur Pelagienne, qu'il n’y a point de liberté fans in-
difference, qui eft le principe qui fere pour iuger de toutes
les difficultez qu'on rencontre au fuiec de la Grace & du
Franc- Arbitre 5 quel mal peut auoir faic Molina , d’auoit
fuiuy Pexemple des Papes, & de s’eftre conformé aux com-
mups fentimens de tous ceux qu’il deuoit prendre pour
Maiftres 2 Et puifque les Papes craignoient le " {candale s'ils
alloient contre ce commun fentiment , Molina n’auoit-il
pas mille fois plus de fuiet de le craindre, & d'apprehender
que tout le monde en le monftrant au doigt , ne crialt
au Nouateur? Mais ic laiffe tout cela, & dis quiil eft im-
pofible que Pie V. puft s'imaginer que la Doctrine gene-
rale des Theologiens de fon temps ne reconnoifloic point
aucuneliberté d'arbire fans indifference, qu'il ne creus aufli
que c'eftoicla Do&rine des Thomiftes ,car il eftoicluy mefme
Thomifte ; & ceux qui le feruoient dans le iugement qu'il
faifoit de la Dogrine, le Commiffaire du §. Office , le
Maiftre du Sacré Palais, fon Compagnon, & pluficurs des
Confulteurs Peftoient aufli. Tous ceux-la pouuoient-ils
ignorer la Doérine des Thomiftes ? Pouuoient-ils confen-
tir 3 fa condamnation , s’ils la. trouuoient conforme aux
fentimens de I'ancienne Eglife , & contraire i l'erreur pre-
tendu qui s'eftoic emparé ge Iefpritdes autres Theologiens 2
Et le Pape pouuoit-il auoir peur de fcandalifer I'Eglife, ¢'il
laiffoit paffer vae propoficion que luy-mefme auec touee PE(-
cole des Thomiftes fouftenoic 2 Qui ne void que file
fentiment des Difciples de Sain&t Thomas cut efté exempe
de cette illufion pretendugé, vn Pape Thomifte affifté de
Confulteurs Thomiftes comme luy , n'eut iamais creu qu’il
fue neceflaire de prononcer en faueur du party qui eftoic
dans l'erreur , contre celuy qui foutenoit 'ancienne tradi-
tion de I'Eglife: 11 fauc donc accorder que les Thomiftes
fong compris dans la gencralite de ces Theologiens , qui

tenoient
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.tenoient qae tous ce qui ne f¢ fait Pas amcc indiference , w'eff pas
fais auec lshersé & Arbitre. " Ec parce que Ianfenius tefmoigne
‘euidemment que ce n'eft pas fon fenciment , il faur que
les Ianfeniftes renoncent 2 Ianfenius fur vn poin& capital de
{a Do@rine , sils veulent perfuader que leur fens eft eon-
forme au fens de I'Efcale de. S. Thomas.

Seconde Condition.

-

Il fauten fecond lieu qu'ils effacent ce que dict Tanfenius
auec l'interpretation quion peut prendre de fon Confident,

qui a caché le nom de Fromon fous celuy de Vincent le Quiod viqus 2ded
Doux. Ianfenius apres auoir parcouru les eferits des Scho- dem omnino schoe

laftiques, pour trouuer quelques mots qui femblaffent fauo- 'hicos non ullos

; i > i & liceat tnitio ad
rifer fon opinion touchant Paccord de noftre liberee auec la leest taidlo a8

Grace, dit que quelques-vns d’eux , & mefme des anciens, gifto Geantittes,
. 7 . . . . SEINDE SVB FI-
apres auoir parle comme il faut du Libre-Arbitre, & fuiuy Nem vits 1%
les fentimens du Maiftre des Sentences , /¢ fons porsés fur la %{;’,‘:“,’;}.’Q"“,{,’E’.
; ¢ 1 vis ON N
n de lewr vie a latwre extremité , quoy qu'auec quelque chan~ ¥i$ NOU e

cellement. Quelqu'vn pourroit douter fi Fanfenius a voulu DO VERGINTES,
. . L] [
comprendre S. Thomas parmy ces cfprits changeans, qui aam =

ayant bien commence, ont mal finy leurs eftudes , & profite
en ignorance & en erreur.  Vincent le Doux le depofitaire
des fentimens de Ianfenius, fon exccuteur teftamentaire, &
celuy qui a efte chargé du foin de I'impteflion de cét Augs-
(finus tant renommé , I’ Auteur du Liure auquel il a donnéle
nom de Theriaque, & qui merite mieux celuy de Poifon, s.thomas i prio:

ircl 1 . T ; rib ribus fuis,

eclaircic ce doute difant: Que S. Thomas en fes premiers og- oo oyt

wrages , anoit parlé plus fimplement, ET PLVS THEOLO- Theologic,inpor
. . . \ etiori

GIQYV E ME N T; maisque dansfes derpiers Linres, eftant plein Philotophis Peripas

des efpeces de la Philofophse des Peripaseticies , il parle d ordinaire conpmmmasetice
P1vs PHILOSORHIQUS MEXT. Quila compfi ma- B
vale fuinant laregle du langege d Ariffote , qwil parle en Peripase- povereEthicamiui

ad notmam Arifto.

ticien, & que [a Phrafe off la Phrafe des Peripateticiens. Queceff wiica phufis &e.
fon ordinasre de fuinre Ariffose dans ceste Philofophie de la Tiberté 4. ™ ¢
de l'arbitre. Cleft la folution que donnele Docteur Fromon $;Thoms frifo-

3 des daflages de S. Thomas qui font tes-formels contre la ifta Philofopbia e
Do&rine de lanfenius, A quoy il faut adioufter ce quauoit 4. « u: -

Ee

-
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dic le mefme lanfenius en la Preface du fixiefme Liure de
la Grace du Sauueur: Que la Philofophie d’Ariftote a efté
condamnce: Que I'Herelie des Pelagiens n'eft autre chofe
que la Philofophie d’Ariltote , Nihil ¢ff alinvd guim pura puta
‘Ariffotelica Philofophia. Que il y a quelque chofe i craindre
dans ces difputes ‘de la Grace & du Libre-Arbitre , celt
cetre Philo(gphic d’Ariftote: Que c'eft elle feule qui a don-
né les ‘armes a Pelage & 3 Iulien pour la defenfe de la li-
berté de Parbitre.
Aprescela, y a-t'il moyen de fauuer S. Thomas? Et puif-
que ceft fon ordinaire de fuinre Ariftote en cette Philofo-
hie du libre-arbitre, comme dic Fromon, puis qu'il' parle
en Philofophe Peripateticien : & que la Philofopohie Peri-
pateticienc, qui eft celle d’ Ariftote, a efté condamnee, com-
me dit Ianfenius: faue-il pas dire qu'a leur aduis , S. Tho-
mas parle en Heretique ? Il n'a pas, dirone-ils, quité pour
cela {es bons fentimens; mais neantmoins s'il parle en Peri-
parcticien ; ceft 3 dire & ce que Ianfenius iuge, en Pelagien,
que refte-il, finon de dire de S. Thomas, ce que le Secre-
‘taire dit en {a feconde Lettre des Thomiftes, que S. Tho-
'mas ne dit pasce qu'il penfe, & qu'il ne -penfe pas ce quil
‘dic? Ec qu'eft-il ‘meceflaire d’apporeer d’aueres-preuues pour
montftrer que Tarifenius ne s'accorde poirit auec S. Thomas,
& que 8. Thomas cft yn de ces Do&eurs Scholiftiques,

-qui au commencement difoient ce qu'il faue direde la'Grace |

& du Libre-Arbitre, & fur la fin f¢ fons poreés a lantre-extre-
mité? 11 eft bien'vray, dic Tanfenius, que c’eft en Chance-
lant., ‘non nihil wacillande. ‘Car il a eu peur de s’auancer trop.

. Mais le feu Abbe.de S. Cyran parloit plus:nétcemenc & plus

fincerement, quand il difoit gee §. Thomas a ruiné la Theobo-

. gie. Auec roue cela les Ianfeniftes veulent eftrereceus Thomi-

ftes. ‘Mais' de ce Jue-nous venons de dire, il éft conftant

mation ‘de I'Apbé

“deS. Cyman 12 des

ofition de M.
PAbbé de Pricies,

‘quils'ne le-peuuent-eftre ,'s’ils ne commancent -leur Noui-
¢iat par le def-adueu du jugement qu'a fait Tanfenius de la

- doftrine de S. Thomas, au fujer du-poinét .principal denos

VVoyei dansTiofor-

‘Conttouerfes, fans anathemitifer Fromon, qui-fait paffer S.
- Thomas:pour Pelagien, fuitiarit le:1ugemerit de Ianfenius,
& le feu Abbé de S. Cyran qui luy ateribué la ruine de la
Theologie. :

~

I r—— - - — -, -
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Troificfme Condition.

Ie dis en troifiefme licu que les Ianfeniftes , pour cfire
conformes 3 la Do&rine de S. Thomas & par confequeng
i celle des Thomiftes, font obligez de receuoir ce qu'il en-
feigne au fuict de la premiere Propofition, touchar les pe-
chez d’omiffion , & de reiettet les principes de Ianfenius,
comme eftans enticrement contraires. Et pour le micuy
comprendre, fuppofons v homme iufte, qui met vn atte
de charité au temps, qu'il luy eft commandé. Cette omif-
fion n’eft pas toufiours imputée dit S, Thomas : Sed folum
TVNC cum POTEST (& debet agere. Etil explique ce po-

sest, ot [cilices fit in poffetate & wele & agere. Cleft A dirg ° -

que quand ces deux chofes fc rencontrens ¢ftre oblige | & -
awoir en fin peunsiy Lalfe que l'on Omet, celuy qui 'omet eft
coupable du peche Jdomiffion. Si ie demande aux Ianfeni-
. ftes, fi Yhomme iufte, lors qu'il tombe -dans ce peché d'o-
miffion, a la Grace viftorieufe pour exercer alte qu'il 6
met ; ils difent qu'il ne a pas. Si ie demande a Ianfenius -

qu’eft-ce qui met en noltre pounoir, iz poseffate , comme par-

le S. Thomas, I'a&te de charités il refpond que'C’eftla Gra-
ce vidtorieufe , ou la dele@ation vitorieufe qui eft la mel-
me chofe: & que fans cette Grace nulle bonne a&ion n’eft
en noftre pouuoir; & par confequent dans 1a do&trine de
Iamfenius , on peche en omettant vne altion commandee,
bien que la grace nous manque qui la met en noftre pou-
uoir, c’eft 2 dire bien que ceteé action ne foit pointen noftre
pouuoir , qui eft la contradidtoire.de ce que dit S. Thomas,
que le Tufte peche folum tunc cwm poseft, & ita vt fis in poseftate G
velle & agere. ' -

Saint Thomas s'explique encore mieux fur ce poin& en la
. queftion 79. de la 2. 2. parlant du peché d'omiffion: ou de
ces deux principes, que le peché d’omiflion fuppofe qu'on
foir oblige a l'attion omife: & que perfonne n'eft obligé i
Yimpoflible, il conclud, ¥ade nullus fi non fasit id quod facerg
son potest, peccas per emifiionem. Ex apres auoir apporté quel-
ques excemples de ceux qui ne peuucnt faire <::€ a quoy ils

' c jj
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font obliges, il confirme toufiours le mefime , Qu’ils éuitent
le peché¢ d'omiffion, en faifant ce qu'ils peuuent. Et ce pou-
uoir, dit S. Thomas, eft neceflaire’, sonc, c'elt i dire au mo-

" ment que 'omiffion eftimputée, amoins qu'il ne nous fut ofté
3

1.2.9. 7. a5,

Non eft peccatum
omiffionis, nifi cd
aliquis pracermiteie
quod poteft facere,
& non facere.

Qued autt fliglis

" declinet ad pon

faciendumid quod®

poteft facere & nd
facere, nonclt nifi
cx aliqua caufa vel

 occafione coniune

&avel przcedente,
Ft fiquidé canfa
illa non fit in poe
teffate  hominis
OMIISSIO- NON
HABET RATIO-
NEM PECCATI:
fi vere canfa vel
occafio omittendi
SYVBIACEAT
VOLVNTATI,
OMISSIO HABET
RATIONEM
PECCATI,

In expofitione {.
PropofitionG qud
publicarunt Tanfee
anit. Lulijan. 1643,
pag. 6.

Atque impotentia
hxzc ea eft, quz d
volnntatis infirmi.
tatc, feu ab anxily
proxime meceflory
carentia , hoc ¢
gratiz per ¢ effica-
cis, quam Dens 1§
slli mon dones, abe
{entia oritute

par quelque peché precedent. Ecafin qu'on ne recoure pointau
peche d’Adam, pour dire que c'eft vn peché precedent qui
rend les bonnes altions que nous omettons , impoflibles. S.
Thomas a deja reietté cetee cuafion, lors qu'il a dit quela
caufe d'od vicnent nos omiflions, DOIT ESTRE AV
POVVOIR DE CELVY.A QVI, L'OMISSION EST
1mMpvTEE Le peché domiffion , dic-il, ne fe commet
point, qu'en omettant les actions que nous pouuons faire &

.ne faire-pas. 1l faur pourtant qu'il y ait qielque caufe ou

“conjoiné&e ou precedente qui- nous fafle omettre. ce que nous
_pouuons faire & ne faire pas, & fF cette caufe neff point an '
ounoir de lhomme ; UomifSion n'eit point peché; que fi elle de-
pend de I volonté del’homme, l'omiflion eft peché. Ie de-
mande aux Janfeniftes pourquoy eft-ce que la volonté de.
Ihomme iufte dont-il eft queftion, ne fait point I'a&e de
charite auquel il eft oblige # Iis refpondent qu'il n'a pas le
pouuoir , Secundums prefentes quas habet vires, pour parlerauec
Ianfenius. Etpourquoyn’a fellé pasce pounoir: Ceft qu'elle.
n’a point d¢ Grace, ou fi cllcena, gu'elle. n'eft poine Suffi-
fante pour le luy donner. Et pourquoy n’a telle point de
‘Grace ; ou pourquoy ne fuffic elle point 2 C’eft la volonté
de Dieu toufiours iufte, toufiours raifonnable qui ne luysen
veut point donner. Et C'eft Pefigét & le merite du peché
d’Adam, dont la malice nous eft driginairement communi-
quée , qui nous rend indignes de cette Grace, ou qui la
rend infuffifante. Ce font toutes les caufes pour lefquelles
noftre homme Iufte ne peut vouloir exercer Faéte-de cha-
rité auquel il eft obligé. Mais ces caufes font-elles en fon
pouuoir ? Dependent-clles de fa volonte 2 Depend-il defa
volonté que Dieu vueille ou ne vaeille point luy donner la
Grace Victorieufe » Depend-1l de fa volonté qu’'Adam aye
‘ou n'aye point ruiné la pofterité, & qu'il luy eh refte certe
pemné & cette corruption qui-rend les-forces prefentes in-
fuffifantes , pour exercer lafte qui luy eft commandé ¢ Ec

“w
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comment donc fauuera-ton la Do&trine de S. Thomas, qui
veut qu'on puiffe faire ou ne faire I'a&ion dont 'omiflion
eft coupable; & que fi on Fomert pour quelque caufe prece-
dence, cette casfé depend de la volomsé de celuy qui omet.
Pour faire voir que S. Thomas 3 toufiours cfté conftane
dans ces fentimens, il ne faut que lire ce qui eft en fa fe-
conde quettion De malo , ot il parle auffi du peché domif-
fion : & apres auoir pofé ce principe, Qu'il eft neceflaire
que la caufe domiffion foit welensaire, fi on veur que l'omif-
fion foit peché ; expliquant ce mot de wolontaire, il dic qu’il .
n'eft pas neceflaire que ce qui et volontaire, tombe fous
Paétion de la volonté , & qu'i) fuffit que ce quieft dit eftre -;‘:o & Dicendum
volontaire, tombe fous la pyiflance ;' & c’eft de cette anie-- wreis vﬁr;m.f,'f{
re que ne vouloir point , pafle paur chofe volontaire, d'au- " é.‘:"&?:ﬁ:ﬁ;
tant gu'sl eff au pounoir de In. volonté de vonloir ou” me yowlair g (o <4 4uia
point , & pareillement de faite & ne faire point.. Ec vn pen roMads. Slccalm
apres parlane du fujet ot fe trouue .Je peché ‘domiffion , il diciur voluawnia
nen affigne point d'autre que le pouuoir qui eft en la vo- L™ in
lonté de faire 'a&tion qu'clle et obligée de faire. Omifio- 252 elss & G
nis ergo fubjeifum ¢ff non quidem allns aliquis , [éd poteflas wo non facere, .
Iwptatis. Nous fommes fur le fait d'vh homme iufte qui
tombe dans vne omiffion mortelle d'vn ale d’amour de
Dicu, ou dans vn non-aymer , qui fe rencontre au temps
auquel il eft obligé d’aymer. Ce qui priue Ja volonté dece
lu&c du pouuoir neceffaire pour. produire eét amour, eft
vifiblement la caufe du momamosr , & ceft, dic Ianfenius , le
peche originel & fa corruptiop de ja nature qui fuit le pe-
ché originel ; qui priue ca wufte du pouuoir neceflaire pour
roduire cét amour. *Et cela eft-ce- yne -caufe volontaire 3
ce Iufte ? Depend-il de fa volonté que fa nature aic efté
vitiéc par le peché originel ? Depend-il de fa volonté qu'il
luy refte encote cette peinede fon peché ? Comment donc
oera-on dire que ce qui eft caufe de cette omiffion, eft vo-
lontaire 2 Ec s'il et neceffaire , afin que ce mom aymer foic
. imputé & peché, qu'il foicau pouuoir de la volonte d’aymer.
" ou de n"aymer point, fi le fujet de ¢e peche eft le pouuoir
d’aymer, comme Sain& Thomas vientde-nous dire quel pe-
_ché fera celuy qui n'ayme point , lors que le Eon-a_ggntr luy
) e ij

. o
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eft neceflaire , & Laymer luy eft impoffible dans I'eftat o il
eft, faute d'vn pouuoir fuffifant 2 Et ot fera cette omiffion
vicieufe , puis quelle n'a point de fujet, n’en pouuant point
auoir d'autre que le pouuoir daymer ? Carl'euafion deceux
qui voudroient dire, que ce lufte en n'aymanc point,avne
puiffance efloignée pour aymer , outre les autres raifons qui
la rendent ridicule , comme eft celle que Ianfenius auoiie,
que la puifflance éloignée né fuffic pas pour faire que l'adte
quon omet, foit cenféeftre en noftre pouuoir , ce quinean~
moins eft neceffaire felon Sainét Thomas : elle eft encor
eonuaincué par la propofition des exemples quaporte le mef-
me S. Thomas , de ceux qui_font excufés du peché d'o-
miffion pour n'auoir pas-le pouugir fuffifant de faire ce qui
cft commandé, quoyque le pouuoir éloigné.ne leur man-
ue pas : Celuy qui na poinc d’argent, a vn pouuoir éloigné
3c faire 'aumolne, & celuy quia fiéyre, a vn pouuoir éloi-
gné daller 3°la Mefle , neantmoins Fomiffion de la Mefle
& delaumofne ne leur eft point imputée. Puis donc que
le pouneir daymer Dieu qua noftre Iufte, qui n’a point de
Grace pour l¢ faire, eft aufli bien vn pouuoir éloigné, que

le pouuoir de donnér 'aumofne i celuy qui n’a point d'ar-

gent , ou'd’aller a la Mefle 3 celuy qui eft malade , quelle
raifon peuuent auoir les Ianfeniftés d’accorder i Sain& Tho-
mas , que ¢eux-cy ne pechent pas, & que celuy-1a fe dam-
ne @ Et pourquoy celuy-qui ne donne point I'aumofne, fera-
t'il excufable en difant de bon cceur , fi I'auois de l'argent,
ie donnerois volontiers Igumofne , & celuy qui dit auec ve-
tité & de tout fon ceeur’, cefled dire aucanc- qu'il le peut
dire , fi Yauois Ja Grage efficace ie *produirois volontiers
cét a&e d'amour , ne le fera-t'il pas aufli bien 2 Pourquoy
vne velleité de celuy qui diroit , i¢ voudreis auoir de Par-
gent pour donner Faumofne , pafferoit pour vn accompliffe-
ment de precepee : & vne velleité de celuy qui diroit , ic
voudrois auoir ta Grace cfficace pour pouuoir aymer Dieu,
ne pourroit pas eftre prife pour vne iufte fatisfalion au pre-
cepte de la charit¢ 2 Car il faue toufiours fe fouuenir que
Ianfenius n’excufe pas ceux qui ont des velleitez & quifone
mefme tout P'effore poffible, felon les;forces prefentes , ¥olem~
#ibus & conansibus fecundim prefentes quas habens vires.

.
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Qudm'cfme Condition.

sregoiuent ce que dit le mefme S. Thomas des

pechez de commiffion au fujer de la mefme propofition qui

-detruit parei

llement les principes de Ianfenius. Car Sain&

Thomas dit fi clairement , que '’homme qui peche faifanc
ce qui luy eft defendu de faire , a rout le pouuoir qui luy
eft neceflaire pour euiter ce peché , qu'il veut que cela ait
licu 3 Pégard de 'homme qui eft en eftat habituel de pe-
.ché. C’eft dans fa Somme contre les Gentils, ou il dit,
qu'encore qu'il foit vray , que celuy qui eft en eftac de pe-

-¢hé mortel, ne peut euiter de commettre  dautres

morcels , au
peches mort
-ne puiffe cui
peché morte

echés
moins pour long-temps , prenant toutc&is les
cls feparemenc vn i vn, il n’y en a aucun qu'il
ter ; & c'eft pour cela qu'il ne commet aucun
] qui ne foit cenfé luy eftre volontaire , & ne

Juy doiue raifonnablement eftre imputé. C’eflt donc pesr
¢tla , ceft 2 dire pource que ecluy qui eft en eftat de peche,

3 le pouuoir

de-ne pas commertre vn nouueau peché , que

le:nouueau peché luy eft imputé A coulpe & cenfé volon-
taire, ne le pouuant point eftre, fi le pecheur n’euft eu ce

pouuoir,
_ Sain& Th
.ces termes.

omas en dit autant en la queftion de weritate, ¢n
11 faut refpondre qu’'vn homme qui eft en eftat

- de peche mortel, peut sempefcher detomber en aucun autte -

peché morte

1, fecouru par la-Grace , & prenant chaque pe-

ché mortel en déeail , il:n’y en -2 point qu’il -ne puiffe eui-
ter, mefme par-la verts naturelle , quoy qu'il ne ‘puiffe pas les.
- euiter tous ; c’eft pourquoy il ne s’enfuic pas qu'il ne peche,
-quand il commet ce qui eft poffible. ‘Sainét Thomas veut
.dire que . nous ne commettons pas tous nos pechez 3 lafois,
‘mais {uccefliuement P'vn apres autre. ‘Et par confequent

quc tousnos

peches pris enfemble , ne font point I'obict de’

noftre liberte , & me nous rendent poine criminels,-finon
.en. tant-que chacun en -particilier & en détail nous a efté
-wolontaite, quand nous le commettions. ‘De forre que quoy
‘quil foic-vray en -quelque fens , que celuy-qui eft en - cftac

Lib. 3. sap 1603
Licet fs qui eft'in
peccato,non habeat
hoc in fua pocefta.
te, qudd omnino
vitet peccatam, hae
bet tamen poteRa.
tem niic vitate hoe
vel illud peccatum,
vt di®um eft, VN.
DE QVOOCVM.
QVE -COMMIT-
TIT, volantario eSe
onfeeic ,-& lea aon
immeritd impatas
curad culpam.

340 ar. 130 ad 7,
Dicenduin quod
aliquis cxiftens im
peccato  mereali,
potcit vitare omnia
peccata mortalia
auxilio gratiz, PO-
TEST ETIAM:EX
NATVRALI ViR
TVTE SINGiV-
LA VITARE
quamuis non.omse
nia, & ideo mon
fequitur, quod pec-
catum comminédo
aoen pecoet, ’
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de peché mortel ,ne peue pas les euiter tous, & qu'il foitin-
faillible dans la varieté¢ des occurrences, que sil vit quel-
que temps en cét eftat, en vne rencontre ilfera aflés eucillé
‘& aflés refolu pour I'éuiter , mais il ne fera pas conflant ny
aflés ferme en toutes les autres ; il eft auffi vray de dire,&
quil n’en commettra point qu’il n’ayt tout ce qu'il luy faur
pour le pouuoir euiter , & qu'il eft neantmoins infaillible
qu’il ne les euitera pas tous. .
Et de ce que Sain& Thomas patle de la forte on ne doic
pas prendre fuiet de foupgonner fa Doétrine ,comme fi elle
g1e dowriws  favorifoit les Pelagiens. Il s'explique affes luy-mefme en

g4 : ot 10 ; X
o oo, an 1o, VD 3ULTE licu , lors quiil diftingue deux manieres d'obferuer

1 4. 109, an & les commandemens , {cavoir eft guoad fubfantiam & quoad
0 que quidem iKa- .
su (creatuce pec . wiodum , 8¢ il affeure quiobferuer le commandements gwant d ks

N ranainbe. fubftance , C'eft 3 dire en forte qu'on ne foit point coupable

1c8 homo abihine. ./ S5 . : . ;
oo oot pee; dauoir contreuenu, C’eft vne adtion qui ne furpaffe point

In atione contitds, la vertu naturelle , fi faic bien certe manicre d’obferuation,
¢ fupra it . | .. ;
o, nonaucmpo. qui non feulement fait cuiter le peché de contrauention;

e oo sblin> mais qui a encore du rapport 3 la vie eternelle, & i la cha-

v veniali propter pirc 3 ; . . : . :
% reniall Dot rit€ qui nous la fait meriter: qui eft la do&trine de la ne-

terioris appedtes  ceffite de la Grace combatué parles Pelagiens & fouftenu&
lenfual;imisl,' cuiuis par l,Eghfc '
motus fingulos qui- . . '

io repri- . . .
rpout atne: Cela eftant dit de ceux qui font en eftat de peché, il

. 4 . . .
’,’:f:";; fuwionem  p'eft pas malaisé de voir qu'a plus force raifon ce pouuoir fe

&ij, non aué om- retrouuc dans le iufte, qui eft en eftac de Grace, ce qui faic
aes, quia dum vai

- refitereninurfor- proprement le fujer de noftre difpute. Aufli Sain& Tho-

taffis alins infargic. :
s If0rgles ghas nous efpargne Ia pemc dc prouucr cette confcquence ’

- Pexprimane luy-mefme ;' quand il compare le pouuocir de
Stollite eiam a0, 1 ROMIME iufte, 3 égard des pechés veniels , au pouuoir de
s qum homiois homme pecheur 3 Pégard des pechés mortels , difant que

ratio In qua eft pec- . ] A . .
catum moruale, re- Comme i} eft vray que 'homme iufte, pour iufte qu'il foit, ne

- paretut per gratiam
Lani

fesmemporet paflera pas long-temps fans faire quelque peché veniel , &
e T, . que cependant il n'en fera point quil ne puiffe I'éuiter.
;ivcggbrvlﬁ ALl Ainfi eft-il vray que le pecheur demeurant en céc eftac, ne
quis oon e ne: paflfcra pas. long‘-temPS,‘ {ans commettre quelque nouucau pe-
2ud peccer inadu, Ch€ mortel ; & cependant il n’en commettera pointqu'il ne
::1“?::5‘; die ma- puifle s'en abftenir. En cét cf’tat', dit Sain& Thomas, par-
poprali e 06 lanc de la nature reftablic en Peftac de Grace, thomme penc

s'abftenir
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¢abftenir de tout peché moreel, qui confifte en Pvfage de.,
ha raifon, comme-il a efké dic; mais il ne {gauroit s'abftenir ,,
detout peché veniel, i caufe dela corruption de I'appetit in- 5,
ferieur & fenfuel, dont chaque mouuement prisen particu- 5
ler peut bien eftre reprimé par la raifon, & c’eft pour cela ,,
qu'ils paffent pour pechez & pour adtions volontaires ; mais ,,
on ne les fgauroit reprimer tous, dautane que pendant qué ,,
la raifon s'applique pour refifter 3 Fvn, Fautre s'éleue. Toue
de mefine, avant que la partie raifonnable de ’homme, qui ,,
eft 1 propre fiege du peché mortel, foit reparée par la Gracs ,,
Iuftifiante ; 'HOMME PEVT EVITER CHAQVE PE-,
CHE' MORTEL ET L'EVITER PENDANT QVELQVRy,
TEMP?S. CAR IL NAPOINT DE NECESSITE DB,,
PECHER CONTINVELLEMENT : mais il n’eft pas pof-,,
fible qu’il foit long-temps fans pecher mortellement. %
Dans ces paroles de Saint Thomas on void que la raifon -
pour laquelle le peché eft imputé i Phomme, c’elt pour ce gv'id
le peut euiter : C’elt A dire qu'il ne luy feroit point imputé, s'il
n’auoit affez de forees pour Peuiter. On void aufli que 'hom-
me iufte a bien plus de pouuoir pour cuiter }e peché mor-
tel.,, c’eft i dire pour obeir au commandement qui le def~
fend, que n’a pas le pecheur; puis que le iufte pess Hen com-
mettre point duw tomt , ce que le pecheur ne peut pas faire
long-temps. 11 enfeigne la mefme doZrine dans Farricle 13.
dela Queftion d¢ weritate , ouparlant du pouuoir d'cuiter ke
pechc mortel, ildic: Que sonst homme qus cff en effai de grace, le
pestesiter, pource quayant [a Grace San&ifiance, il eft aduel-
lement enclin ifuir le peché. Et n’importe que céc homme:
ne puifle empefcher queles mouuemens de la concupifcence
ne preuiennent la raifon, Car cela fait voir feulement qu'il
ne peut euitertous les pechez veniels; mais il peut cuiter tous
les mortels qui ne fe commettent point fans vne pleine:
deliberation, comme les veniels : & fi quelque lufte pre-
tendoit excufer fa cheute, fur ce quela violence de la paf~
fion I’a faicfaillic , Saint Thomasle renuoye, difant, Quec'ef
posr fon plaifir qu'ila fuiny fa pafSion , 5’y effant poins obligé par sa-
cwne necefSisé. Lhomme lufte, dit-il, a vne inclination habi- ,;
tuclle, qui fait que s'il apprehende que quelque afl‘_:lifgn foic,,

HocpoteR qefiliber
homo iu gratia
exiftens, loquea-
;l;l) depeccsgo more

Quagdo oceurrie

ei aliquid fub ra«
tione peccatl mor-
talis, ex habituali
inclinatione dif-

fentit ab illo, nifs
in comtzasiym mi-



ratur concupifcen-

1144 fequendo,
QVAS TAMEN
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»-peché moreel il s'en retire, finon qu'jl vueille forcer cette in-

NON  Necesse»® Glination, pour fe ietter au contraire, &Vfuiurc fes conuoitifes;
HABET SEQVI, , 3 quoy faireil n’eft point neceffice.

& fi non poflic
vtaare quando ali-
quis Motus CORcU-
yilcentiz infurgit
przueniens toralis
ter a@um liberi
atbittij. ar.t3. quaffs
de verisate,

De wveritate.
quaft.34. ar.13.
AdlLl.

1bid. quafs. 15,
#r6.43 7.

Alio modo dicitur
aliquis obftimatus
fecundum quid,
quando habet vo-
Juntatem adhztene
tem malo ; non
quidem omoino
irieuerfibilem, SED
PER  DIFFICVL.
TATEM pes quem
modum aliqui di-
cuntue obftinati in
hac vita, ad 3.4.7,
1,11, ad 16,

Pitig q.1.87.4.

Dot il eftaifé de voir, combien Sain& Thomas eft efloi-
né de recognoiftre cetteimpuiffancede refifter 3 latencation
quele Sieur Arnaud areconnu en ’homme lufte, & mefme
en Sain& Pierre, fuivanc la do&rinede Ianfenius. Ily a plu-
fieurs aucres lieux ou Saint Thomas confirme cette doétrine,
& reconnoilt toufiours dans 'homme qui peche, ce pouuoir
de refifterila paffion ,faute duquel ilne croic pas que le pe-
. ché puiffe eftre imputé ,commelors qu'il enfeigne, qu'encore
.-.qu'on die que l'appetit contraint la volonte, cela ne fignific
autre chofe , qu'vne vehemente inclination qu'il luy donne.
Cvr TAMEN POTEST RESISTI, LICET CVM DIF-
F1cvLTATE. Et derechef ildit, Quele peché qui eft enla
fenfualité, n’eft pas impucé 3 la fenfualité; mais i ’homme
ENTANT QVE -L'ACTE DE LA SENSVALITE
EST EN SON POVVOIR. 4
En la Queftion 23. arc. 7. Sain& Thomas continué i nous
dite, Qu’il ne trouue que de la difficulee o les lanfeniftes
fouftiennent qu'ily a de I'impuiffance ou de Pimpoflibilicé 2
garder les Commandemens, mefme a 'efgard de ceux qui
font endurcis & obftinez en cette vie. Il dit le mefmeen la
Quettion 24. déja citéz, att. 14. ot il reconnoift qu’il y a quel-
que bien proportionné a la nature, que 'homme peut faire
fans charité , & parlequelil euite le peche detranfgreflion du
Commandement,8 la peine, licet cam difficultase. Et partout
ailleurs ou ila occafion de parler du pouuoir qu’a la raifon fur
les mouuemens de Pappetit pour 'empefcher d'y confentir, il
{e fert toufiours des termes de difficulté, iamais des termes
d'impoffibilité ou d'impuiffance. Ec dereche( fur lefecond
des Sentences , apres auoir diftingué ce quineceflice les facul-
tez de ’homme a confentir, comme faitlaverité, qui eft eui-
" demment reprefentée i 'entendement, ce qu'il appelle com-
pellere ; & ce qui feulement les poufle, & qu'il appelle impellere:
il meten cefecond rang les paffions, aI'efgard du Libre-arbi-
.re,& il dit, que noftre volontén’eft iamais tellement vaincug
oou afluietcic par les paflions, qu'elle foiccontrainte par ceuce
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forte de neceflité qui contraine enteudement d’adherer i la
verite manifefte: & quefi cela eftorr, peccatum ei non imputare-
rar , le peché ne luy feroit point imputé : & que caree feruitu-
de des paffions du peché, ne fignifie autre chofe qu’vne incli-
nation, par laquelle noftre volonté et meué, Sicut 4 difpsnente,
non ficut 4 compellente. Sans laquelle liberté , dic-il, il n'y a
point de peché, Sime qua libertate peccatum imputari nom poteft.
S.Thomas {e fuit toufiours, & dansfa Somme apres auoir de-
clar¢ deux manieres par lefquelles les paffions des hommes
peuuent occuper leur raifon:P'vne qui fait que la raifon n’a point
d’vfage,comme il arriue i ceux que P'amour ou la colere ren-
dent furieux: Pautre qui laiffe quelque refte & quelque rayon
de connoiflance & delibereé de iugement,touchantle bien & le
mal del'a&ion oula paffion nous porte. Il dit que dansla pre-
miere hypothefeil faut faire le mefme iugement des actions des -
emportcs,quonfait des a&ions desbeftes: c'eft & direqu'iln’y
a ny honneur ny blafme, ny merite ny demerite, ny vertu,
ny peche; & que dans la feconde, Ceft i dire dans celle ou

217

1:.quaf. 1o, ar.

3.6mcorp,

Yhomme eft censé auoir affez deraifon pour eftre capable de -

faire bien oumal,il n’a nulle neceflitéde fuccomber 3 la paf-
fion , non ex necefsssase tendit ad hoc ad qued pafSio inclinat : &
conclud par ce Dilemme: Oula volonte fe meut & agit d'elle-
mecfme , ou ce n'eft pas la volonte, mais la feule paffion qui
regne : ficeftlavolonté quifemein;elle n'clt pas neceflitce 3
fuiure la paffion; fiMla feule paffion gouuerne; il a efte déja
dic,que Ceftle movuement s’vne befte; qui eft le mefme que
s’il difoit. Ou ’homme retient I'vage delaraifon dans 'em-

ortement dela paflion, ounon: §’il nele retient pas, ce n’eft
plus 'a&tion d’vn homme, & il ne peche non plus qu'vne be-
fte: s’1l le retient, 1l retient auffi le pouuoir d'arrefter fa paf-
fion, & d’empefcher lemal o elle le porte. Et tant quiil. y a
encore de la raifon, la volonté peut ou repoufler la paffion
tout 2 faic, ou pour le moins s’empefcher de Ja fuiure. La mef-
me do&rine eft encore expliquée en la Queftion 77. ar. 7.
& 8. ot Sain& Thomas affeure toufiours, que tandis qu'on

eft d'accord que ’homme agit en homme, capable de faire ¢

bien ou mal,la paffionne I'emporte iamais de telle forte,qu'ik

nc puifle lareietter: ou pour le mouns fufpendre Pexecution
" Ff jj

Aunt metus volun-
tatisnoa cit in ho-
mine , fed fola

pafiio dominatur;
auti'motus volune

tatis fic, NON EX.

NECESSITATE

SEQVITVR PAS

SIONEM. -

12, .10, 6% 3o -
Secundum hos poe
telt aliquis_vel
totaliter paffionem
repellere, VEL

/

SALTEM SE TE-.

NERE NE PASe
SIONEM SEQVA~
TVR. tbide ad2.
Quandoque paffio
non eft tanta quod
totaliterintercipiac
vium cationis’, &
nc ratio poteft
paffionem exclude-
te digerrendo ad
alias eogitationcs




vel impedire ‘ne |
fuum eonfequacur
effetum.

16.qguefte 77-8r.7,

Ad ¢, Dicendum
quod eligere &
confiliati non eft
nifi eorum quz
funtin nobis : (ed
ficue dicitue in 3o
Eth. ea quz pet
amicos facimus,
aliter per nos fact
mas; & idco libe-
tum  arbitriam
poteft habete eles
Qionem & coofi-
lilnm, non foium
de iis ad que
fufficke propria
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dc ce qu'clle perfuade. Vn confentement deliberé tel qu'il
faut pour faire va peché mortel, ne fe donne pas fi vifte, ny
par furprife; la raifon qui delibere fur ce confentement, peut
aller au deuant de la paffion & la repoufler, oupour le moins
Iempefcher de paffer outre, & en cela eft le peche mortel,
qu'elle ne faitpas ce qu'elle peut.

Dans toute cette Doérine de. Sain& Thomas il {e voic
aucc quelle iniuftice les Tanfeniftes le veulenr rendre com-
plice deleur erreur, & faite accroire que les Iuftes, lors qu'ils
commettent quelque peché mortel, & ceflent d’cftre Iuftes,
n’ont pas aflez deliberté pour pounoir obferuer le Comman-
dement qui le leur deffend, puis que Sain& Thomas recon-
noift que mefme la vercu nacurelle fuffic pour pouuoir cuiter
ces tranfgreflions coupables ;puis qu'il n’y trouue que de la dif-
ficulee, & non pas de I'impuiflance: puis que dansla plus grande
violence que la volonté puifle fouffrir , prouenant des paffions
quil'emportent, il eft neantmoins viay, que tandis que les paf-
fions laiflent I'vfage de la raifon, elles laiffent confequem-
ment affez de force ou pourlesrepoufler, ou pour les arrefter.
Et dans cesoccafions o le fecours dela Grace eft neceffai-
re pour ne pas conggeuenir au Commandement , Sainét Tho-
mas apprehende fi peu qu'il pous manque, qu'il penfe que
nous en deuons faire eftar,commes’il dependoit de nous, a
la maniere qu'yn amy fe perfuade qu'il a en fa difpofitiornt ce
qui eft en la difpoficion de fon amy.Ce qui eft particulierement
vray, quand on parje de ’homme Iufte, qui parla Grace Iu-
ftifante recouure la qualité d’amy & d’enfant adoptif de Dieu.

Ie ne m'arefte point icy i refuter Peuafion ordinaire des
Ianfeniftes , & la proteftation du Sieur Arnaud , qui veuc
que touc le monde {¢ache, que lors qu'il nie le pounoir d’ac-
complir le commandement de Dieu, il entend le powmoir pro-
chain , & mon le ponoir eflsigné. La. vanite de cetee penfée;
qui cft toure de Ianfenius, 2 efteaflez demontrée ailleuts: &
il en fera patle encore plus bas : & pour maintenant elle eft
conuaincué parce que S. Thomas fuppofe, que 'hommene
peuc pas.par {es propres forcesaccomplir les commandemens,
greoad modwms, 8¢ aucc rappore 2 la fin de la Charité : mais
quil le peur en forte qu'il euite le peché & la peine de la-
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tranfgreflion, qui eft les accomplir guanr 4 L fubflance. Car
uis qu'il donne 3 la verru naturelle de 'homme 3 I'égard
Se la fubftance du commandement, la mefme vertu qui luy
eft donnce par le fecours de la Grace, 3 I'égard de cette
maniere qui a du rapport au falue; il eft vifible dans la Do-
&rine de S. Thomas, que tout ainfi que 'homme par le
fecours dela Grace a vn pouuoir prochain: d’accomphir le
commandement quant 3 la maniere qui tend au faluc, il 2
auffi par fa vertu naturelle v pouuoir prochain de I'accom-
plir quant 2 la fubftance, en euitant la coulpe & la peine de
la tranfgreflion : & cette vertu naturelle fe trouuant toure
dedans %homm: iufte, il 5’y trouue par confequent vn pou-
uoir prochain d’éuiter la .coulpe & la peine de la tranfgre{-
fion; quand bien nous fuppoferions qu’il eft abandonne du
fecours de la Grace, auquel cas il ne meriteroic rien, mais
aufli il ne pecheroit pas.
La mefme conuiion fe tire de la penfée de S. Thomas,
ue 'homme eft cenfe auoir en fa dif?oﬁtion , ce qui cft
en la difpofition de fon amy , lors qu'il delibere de faire
quelque chofe ou le fecouts de fon amy luy eft neceffaire.
Car cela veut dire que le fecours defon amy qui luy donne le
pouuoir prochain de faire ce qu’il pretend faire, eft tellemenc
en fa main, que c’eft comme fi deja il Tauoit, ce qui eft
particulicrement vray i Pégard de celuy qui a vn veritable
amy, fidele, & bien informé de la neceffice de celuy qu'il
aime. Ie pourrois apporter plufieurs autres paffages de S.
Thomas, qui monftrent clairement que fes principes font
toutesfois oppofés aux principes des Ianfeniftes fur le {u-
jet de la premiere des cinq Propofitions. Mais ceux- cy
fuflifent. pour ceux qui fe contentent de la raifon. Ec pour.
les autres 4. Propofitions, il eft aifé de. faire voir la mefme
oppofition de §. Thomas & des Ianfeniftes ; mais pout
mépargner ka peine & le temps, ie pric le Le&eur d’agréer
l'offre que nous font les Ianfeniftes, quand ils e rétranchent
dans ‘Ia premicre Propofition, & confentent qu'on faffe des
aumres quatre le. mefme iugement quion aura fair de cclle~

Arnald. in 2
Epift. Paulns
. Irenexns Diﬁ.

ey. Cac s’il femble que'S. Thomas. n’eft point pour Tanfe-

nius fut Ja premicre, on peut dice parleur aducfg' quil né
uj :
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-

Teft non plus furles fuivantes. Voyons s’ils font mieux d'ae-

cord aucc les Thomiftes quauec S. Thomas.
A cela pourroit fuffire ce qui a efté rapporté cy-deflus de

la feconde Lettre du Secretaire , qui vouloit faire publier 3

fon de trompe. On fait 4 [fanoir que quand les Iacobins dsfent
que s Grace Swffifante ¢ff donnée 4 tous , ils entendent gque tons

wont pas la Grace qui fufffs effectinement : & qui dit que la verieé

feroit peric en des mains i foibles que celles de ces Peres,

fi elle n’cuft trouuc d’autres Protetteurs: & que pour des inte-

refts indignes,ils onc abandonné cette Grace efficace qui auoit

efté mife comme en depoft entre leurs mains. Le Le&eur:
peut affez voir par ces difcours, que les Ianfeniftes {ont cer-

tainement gens de bonne compofition , puis qu'ils s'accor-

dent parfaitement auec ceux qui i leur aduis difent le con-

traire de ce qu'ils penfent, & qu'ils meritent Ja qualité de -
prote&eurs de la verité, puis que faifant femblant de la de-
fendre, ils conuienent auec ceux qui la laiffent perir, & qui
en ont perdu le depoft. Mais parce que les Ianfeniftes di-

-ront peut-eftre, qu'il ne faut pas examiner de {i pres les con-

tradi&tions d’'vn homme fait comme leur Secretaire, quifait
profeflion de badiner,& qu’il ne faut pas regarder s'il {¢ait foii-
tenir leuraccord auec les Thomiftes , luy qui fe feait fi peu
accorder auec luy mefme; il faut voir fi les autres s’en de-
melent mieux que luy. '

Ci'nqm'eﬁm Condition.

I} faut qu'ils defauotient ce que Fanfenjus dit, quand-if -
parle du moyen d’accorder la Grace auec le Libse-Arbitre.
Ol apres auoir propofé la Do&rine des Thomiftes & celie.
des lefuites, il confeffe que ka fienne qui eft , ce luy fem-
ble,de S. Auguftin, prend quelque chofe de I'vne & quel-
que chofe de l'autre, & ne s'accorde auec aucune fepare-
ment, ex integro. Qu'il eft vray que I'opinion des Thomifes
approche plus de la verité : mais neantmoinsqu'ils y ont ad-

_ioufté des chofes qu'il ne peut approuuer ; & que ceh eft

venu du debordement de la Philofophie humajne , & de
la cholere d'vn efprit emprefl¢, qui veus appeller au fecaurs.
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£x fuper effluenti-

des verités connués les conceptions de la fcience naturelle : ,, pashiorae oent-
& vn pew apres , que ce que les Thomiftes ont adioufté N E ,, Stz exceibus,
SACCORDE NVLLEMENT AVEC LA DocTRINE s Petpeam  vericas
DE S. AVGVSTIN. Cum Augustini Doltrina nullo modo con- ,, mis eo‘n.:epfib:?:
gruunt. QVE LA PHILOSOPHIE A ENCENDRE' LA, intubtdiee ares
PREDETERMINATION DES THOMISTES: & que,, jibu cbollire fo-
dans tour S. Auguftin on ne trouucra pas vne lettre qui la ,, st w5 b &
fauorife. Que ceux qui la foutiennent, soNT pLvs Dis-,, . -
CIPLES DARISTOTE, QVE DE S. AVGVSTIN. , ccommoa Prede
Qu’clleapporte vne CONFVSION INEXPLIC ABLE dans ,, ilofophia profe:
la Dotrine de S. Auguftin , snexplicabili confufione perturbas. ,, In omnibusiftiste:
Eft-ce entrendre la Grace efficace par elle mefme 3 la maniere vaus. :2::::'1' hoe

des Thomiftes? Ecla Philofophie d’Ariftote eftant condam- A Erofeo
née, comme dic Ianfenius en la Preface du 6. Liure, les ﬂ:‘:;ﬁfmﬂ“‘_z
Ianfeniftes, peuuent-ils fe conformerila Do&rine des Tho- 6«2 -
miftes, qui 2 leur auis eftane plus conforme 2 celle d'Ari-

ftote qu'a celle de S. Auguﬂzin, eft par confequent plus con-

forme a la Do&rine condamnée, qu'a celle qui eft approu-

uée par I'Eglife?
Sixiefme Condition.

11 faue qu'ils effacent ce grand principe que Ianfenius efta-
blic par tout fon ouurage: mais particulierement aux trois
Liures de la Grace & duLibre-Arbitre, qui font le fixiefme,
feptiefme, & huiltiefme de la Grace du Sauueur, au troi-
fiefme Tome, dilant gue rout alfe de Pappetit raifonnable , ¢ff
effenticllemens libre; Quil 'y a aucune neceflité , ny dimmn-
tabilité , ny d’inewitabilisé , ny de qwelgue autre mom qu'on la puif-
fe appeller, qui I'empefche deftrelibre, excepte lu foule ne-
cefizé de comtraimte; laquelle ne pouuant iamais tomber fur
cette forte d’adtions, par confequent ces altions ont d’elles-
-mefmes vne libert¢ inamiffible. ‘C’eft la feule voye d"accord
entre la Grace efficace par elle mefme & le Libre-Arbitre;
fuiuant le fentiment de Ianfenius. Dautant que la necefficé
d’agir qui fuit la Grace cfficace par elle mefme, n'eftant &
ne pouuant eftre vne nccc{ﬁtclde contrainte, il n¢e eut non
plus empelcher que la volonte ne foitlibre ¢n luy o ciffanc.
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Ie dis que fi les Ianfeniftes veulent fe conformer aux The-
miftes, il faur qu'ils effacent ce principe, qui fert de fonde-
ment & de baze A toute la machine du Ianfenifme. Parce
que S. Themas dit clairement que certe Maxime eft He

,» fetique. Quelques-vns, dit-il, ont mis pour fondement que
,, la volonté de 'homme cft portée 2I'cle@ion des objeéts pat
,, heeeffité, fans neantmoins reconnoiftre qu'il y eur aucune
,, contrainte , d’aurant que rout ce qui eft neceffaire , n'eft

,,pas'poutccla« violent &C. MAIS CETTE OPINION EST

”I-Innn-rxqvn, PARCE QV ELLE ANEANTIT LE

LMERITE ET LB DEMERITE DES ACTIONS HVa
 MAINES, ny I'vony Fauare ne pouuant eftre dans I'a&ion

b) .. . / 9
,, de celuy quiagit auec tant de neceflicé, v’ 1L NE PEVT
_PAs SEN EMPESCHER. Le Lefeur judicieux doit re-

marquer que S. Thomas parlant de I'élection de la volonté,
il parle de ce qui luy appartient proprement enqualité d'ap-
petie raifonnable,, & que ce qu'il iuge qu'il faur adioufter 3
Yexemption de la violence ou contrainte, afin d'cftablir la li-
berté neceflaire pour meriter ou demeriter, c'eft qu'en agif-

- fane il puiffe ne pas agir. Par o Fon voit que dans Pefpric

de S. Thomas, afin que la Grace efficace par elle mefme
s'accorde auec noftre liberte, il faur qu'elle ne luy impo-
fe aucune neceflicé ,  qui_empefche quen y confentant,
cllene puifle n’y pas confentir. = Ce que Ianfenjus foutient
n’eftre pas neceflaire, contre S. Thomas & contre tous les
Thomiftes; comune nous auons moncré. _

Sepu‘r]mé Condition.

Er par confequent il faur que les Ianfeniftes cffacent ce:
qire Tanfenius dit fi fouuent : Que ce fone les Scholaftiques
qui ont introduit certe Maxime, Qu'il eft neceffaire que
Ja caufe libre aye le' pounoir en agiffant de fufpendre fon:
adtion; & qu'en cela ils font contraires A toute la Theologie
ancienne , qui a regné depuis 8. Auguftin iufque au cemps
du Maiftre des Sentences. Car ou il excepte les Thomiftes
du nombre de ces Scholaftiques, ou non; ¥il les excepte, it
oft trompé, ou il nous wrompe , n'eftanc rien de plus aixfféi a

‘ verifier
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verifier par I'indultion de tous les principaux Dolteurs de
cette Efchole, que leur conformité auec les autres Scholaft-
ques fur ce point I3 : & ne fearouuant point d’Efeole , donr
les Dofteurs fc foient expliquez i3-deflus plus cliremen ,
plus fortement, & plus fouuent que les Thomiftes, $'il ne
les excepre pas; il n'accorde donc pas la Grace& le Frane-
Arbitre i Ia maniere des Thomiftes, puis que les Thomi-
ftes eftiment neceflaire pour conferuer 3 fa volonté fa libertd,
de luy conferuer le pouuoir d'agir, & de n'agir pas, ce que
Ianfenius ne veut poinc accorder.

Huiltiefme Condition.

Et puifque ce pounoir de la volonté , qui la rend celle-
ment maiftrefle ch {on attion , qu'en agiffanc elle peur ne
pas agir, n'eft autre chofe que c¢ qu'on appelle indifereme
actiue; il faue que les Ianfeniftes effacent du Liure de Ian-
fenius, & dpatticuliercment des trois que i'ay coteez , tout

~cequil a dic, pour prouuer que cetee indifference n'eft nuk
lement neceflaire A noftre liberté. Ie ne niepas que Ianfe-
nius n’admeree quelque foree d'indifference : mais ie dis quil
nie qu’elle foit neceflaire ; & penfe qu'ily auroit fans elle g bmonm:
autant de liberee qu'il en faut pour meriter & demeriter, Attlomm mukd
Ces paroles font formelles. Cetre fimple neceflité dagir , 5» frac Guplcam -

. , v £y coffitaeem
en excluant entierement toute forte d'indifference & de con- » svatATA omne

trariecé, & de contradi®ion; ne nuic aucumemenc au France y» Srarnea o'
Arbitre dans la Do&rine de S. Auguftin, & cela fe prouue » SQYTRARIETA-
inuinciblement pat la liberté des Bien-heureux. Cetee in- 55 DICTIONIS,NON
difference d’exercice, c'¢ft dire, ce’ pouusit de noftre vo-  arna 5. Dodons
loncé dans I'eftat prefent, d'incerrompre P'exercice delamour  jaag™ ibiio-
que chacun a pour fa felicité: Per accidens ¢ habet ad illam ' '
diberé avbisry vationem. Aftrictio ad vmam partems nibil ommind th
smpedires arbitrj yationem. C'eft vn cas fortuit, dit-il, que.la
~volonté puifle fifpendre 'amour de la felicité. Quand bien

wvous {uppofericz qu'elle eft attachée i cét exercice, & qu'elle

nepeut faire autrement, elle ne feroit pas moinslibre. Et ceft

vn paradoxe inoui en la Dodrine de S. Auguftin, qu'vn

acte de la volonté foit cenf? libre , 3 caufe qu'elle peut ne

Gg )
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.34 e produite pas. Paradoxum in Auguffini Doctrind inanditum

effé , quod actus aliquis volwntatis propsered liber fit, quia ab illo
defiftere voluntas & non agere pofie. L'Indifference eft vn ac~

_ cident du Libre-Arbitre, qui peut-eftre & n’eftre point, {ans
que la liberté en regoiue aucun dommage , adeffz vel abeffé
poveft volunsatis arbitrio fine difpendio libertatis. 11 parle du Li-
bre-Arbitre & de l'indifference comme les Logiciens par-

lent de la paroy & de la blancheur qui peut-eftre & n'eftre.

pas en la paroy, fans que la paroy en regoiue aucun detri-
ment. Ainfi le Libre-Arbitre demeure toufiours franc &
libre, foit que vous luy donniez l'indifference, foit que vous
la luy oftiez, en fubftituant la neceflicé d’agir.
Bien plus, Ianfenius pretend que de tenir le contraire, Ceft
tomber dans Perceur des Pelagiens; voyez ce quiil en dit au
Liure 4. de I'Herefic Pelagienne. Queles Pelagiens abufent
de la definition du peché prifede S. Auguftin, quand il de-
finit le peché, vae volonté de resenir ow d'acquerir ce que la Inffi-
. . ce deffend, & dont om pewt 5’ abjfeniy parfa liberté: & qu'ils n'ont amre
o il d’i te mdj, du Libre-Arbitre :
‘mab. e foin, que dinculquer cette parfaite indifference du e
e e e en telle firse qu'ils veulens que fi dans le mefine moment que no-
auo movewr ol By ofbrit off mew & veseniv ow 4 acquerir ce gue la Iuffice defend
aliquid quod lam §/ y'eff [ibre, CEST A DIRE INDIFFERENT A S AB-
habee, aut confe-

queadum udné STENIR DE CE MOVVEMENT LA, il ny aye point
habce, fitliber,hoc /4 )

e(‘E ‘;ndlﬂ"eum ve de ptcbe: ) ]

abfineat ab illo  “fe dis que les Ianfeniftes doiuent effacer tout cela des
pecearum: imdnec T jures de Ianfenius, s'ils veulent fe conformer aux Thomi-
voluntas hoc eft . . . .

voliie efle poffie {tes en la maniere d’accorder le Libre- Arbitre auec la Grace

ﬁ:{}:::}.'g'..".'.f.': -efficace par cl_le mefme.‘ Qar les Thomi&cs ne croyent pas
Lo wide, - . % feulement quiil y a de lindifference au Libre-Arbitre : mais
e foge ils croyent qu'il eft neceflaire qu’elle y foit, & que les mou-
uemens de la Grace, aufli bien que ceux de la concupifcence

le deftruiroient, s'ils luy oftoient I'indifference : & ils ne dou-

tent point que ce ne foit la Dodtrine de S. Thomas. Ian-

Tenf: To.3- "% fenius mefime auoué Que les Thomiffes tiennent que la libersé
_ comfisfe ESSENTIELLEMENT en ceste indiffirence.  Dida-

Did. 4lw. dib- s Aluarés ne trouue point de meilleure raifon pour nier
no. 3. que Pamour beatifique foic libre de cette liberte qui eft pro-

) pre au Franc-Arbitre, gue parce que cetse indifference luy mangue.

o -
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Gongales de ‘Albelda dic que le Franc-Arbictte me feroit pas

‘GonZales. im. 1.

Libre, 5'il wamit cetve indiffrence; Paul Nazaire dic que dés- p. dip. st 5. .

13 mefme que Dicu a determiné de concourir auec le franc-
atbitre conformement 2 fa nature, il a determine deluy don-
ner vn concours abfolument indifferent. Le franc-arbitre , dit

Cabcgudo, cft ¢fentiellement indsfferens 3'vne ou a lautre par- p

tic de la contradi@ion , qui cft faire ou ne faire pas. Le-
defma dit quela. volonté libre entant que libre, regoit la de-
termination conforme 2 fa nacure, en force g¥'clle demenre tos-
jowrs abfolwmens indifférense. Nauarret ne trouue point d’autre
moyen.de conferue la liberté du Franc- Arbitre qu'en difant
uc le concours de Dieu lay communigue Pindifference. Iean
36 S. Thomas. dic que le Concile de Trente a puiffamment
ruiné toute 'Herefie de Caluin: dautant que Caluin nioit
la Grace qui nous excite , en nous laiffams Pindifference , & le
Concile eft all¢ 3 la racine, en definiflant que la Grace cx-
citante touche tellement le ceeur de 'homme, gw'elle luy laiffe
Pindifference. Ceft le fentiment detousles Thomiftes qui ont
difputé contre la Dogtrine de Molina, qui ne luy cuffenc
~ jamais accordé ce priuilege du Libre-Arbitre, fi la force de
I verité.ne les y euft obligez. Et en cela ils nont fait que
fuiure les traces des Thomiftes plus anciens , qui tous ont dit
le mefme, expliquant la nature du Libre-Arbitre, & fefer-
want. du mefme mot &indifference,ou de termes equiualents.
C’eft ce quils ont tous Apuifé dans les (ources de S. Thomas,
que lanfenius s’efforce de. woubler par les vains foupgons du
Pclagianifme, & d'oppofition 2 la Do&rine de S. Auguftin.
Et par confequent Ceft ce que les Ianfeniftes doiuent effa-
cer du Liure de Ianfenius, s’ils veulent, comme-ils en fontfem-
blaut ; deucnir Thomuftes.

Neuficfme Condition.
- Et qU’ils ne simaginent p@s que Ianfenius a fatisfait, en

confeflant que dans Feftat o nous fommes , il faut recon-
noiftre quelque indifference en noftre volonté , pour em-

. 36.
Nazar. adqueft.
19. 1. p. gueft.

20 ar. 4. contre.

Cabegudo ad
queff. 2. 3. p.
quaft. 1. .
Ledefma. ar. 1.
pag. 214
Nasuarret 4d q.
19. 1. p. ar. §.
contros. 10.
Iean. & S. Th.
To. 1. inf. par.
dif. §. pag. 104.
odis. Lugd.

brafler le bien ou le mal , ou pour faire ou laiffer Iaction
libre. Car Ianfenius Pexplique d'vne manierc fi contraire -

Gg i
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% la penfée des Thomiftes ; qu'il fauc que les Ianfeniftes
fe refoluene de Peffacer, shls veulenr eftre receus dans
cotee Efcole.. Le le@ew peur avoir remarqué ce que iay
cité du fecond liwre de I'Herefic Pelagiene: ou pour mar-
que de Vindifference qu'il atribue aux Pelagiens , il dic,
qu'ils croyaient que ka volonwe , ks ipfa memento quo mone-
tur, [it indifferenss , wt abffincas ab ills animi matn ; ce qu'il in--
culque dans l¢ mefme chapitre iufques 3 trois fois. Et par-
tant comme il &'a garde ‘jl'admcm'e I'indifference qu'il ¢roit
cftre Pclagiene , il fauc dire que la fienne eft telle que Ia vo-
lonté dans l¢ mefine moment qu'elle agic, ills ipfo moments
n'a pas le pouuoit de {ufpendre fon attion : mais qu'elle.
I'aura en vn aytre moment. De forte que felen Ianfenius,
entre le pounoir d’agir, & le pouuocir de nagir pas, ily 2
fucceflion d¢ momens; qui eft inftement kindifference du
chien qui iappe , duquel il eft vray de dire, que dans le mo-
ment quil iappe, it a le pounoir de iapper , & non pas le:
pouuoir de s'en abflenir : mais arriuanc changement dans
fon imagination , il a le pouuoir de s'abfienir de | , &
sike igfo maments , il n'a plus le pounoir de ke faire.  Ainfi
dans Pefprit de Ianfenius, Phomme qui fuccambe X la ten-
wtioa , dans le moment quiil fuccombe , iks ipfo moments,
il a le pouuoir de fuccomber ; mais non ke pouuoir de fe
retenir. Et Phomme qui confent an mouuement de la Gra-
ce efficace par clle mefme; dans le moment qu'il confent, i}
a le pouueir de confentir , mais , #b /s maments , il 0’2 pas
le pouuoir de s'en empefcher , autrement ce feroit Pindiffe-
tch&:e Pelagicne. Vayez fi cela s'accorde awec les Tho-
miftes. - -

o Didacus Aluarés dit que dans Cinfuns, ( ic ne {cay £ les
Didurih -2t~ Tanfeniftes trouuent de lqa diﬂ‘ercnzzc:nttc Uinstant gyz, mo-
in Juo libcrom 2% memt ) mais dans smflams , dit Aluates auquel Dieu meut
Deochactenms ? efficacement le Franc-Arbitre , il luy laiffe le pouuoir r1-
expedia facols > BR E BT P E6 A6 e de noperer point: & asperauns Lavo-
vk e~ lonté peur abfolument w'agit pas , PENPANT TOVT 1B

h >
ik o TEMPS QVELLE 4 £¥ mav vu;;:{; ne 14 Gra-
opensii toro tem-? ¢y BEFRCACE. Cet Autbeur adjoufte que lopiniom
L modonem,  » consraite ,, qui difkingue ou less momens,ou ke temps de
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pouuait faire & de pouuoir ne faire pas ,eft L'NRRESIE
pE CaALvIN.
Gangales dic que Pindifference de faire ou ne faire pas,
demeure dans la volonte , Etiams dwn exercetur altus , qui
veug dire lors mefme, ou bicn, au mefme temps , ou au mef-
mc inftant qu'elle produic fon action. La puiffance , dic»
Paulus Nazarius , qui peut fuccefliuement faire ou ne faire »
pas, ceft i dire , qui peut faire prefencement & peu apres »
ne faire pas, n'eft pas vne puiffance libre. Il faur que la»
puiffance libre aye vn pouuoir prompe & quitte de tout»
empefchement, pour s‘appliquer 2 agir & pour s’en abftenir, »
IN VNO BT EODEM INSTANTI , dans le mefme »
- inflant , Lcez non pro eodem ; c'cft 3 dire , encor qu'clle ne»
puiffe pas metire dans le mefine inftane les deux contradi-
Ctions agir & wagir pas. Nauaret redit par quacre fois dans
vae page , que ka Grace efficace laifle dans la volonté le
pouuoir de luy refifter , in codem inflanti. Les autres Tho-
miftes fignifient la mefme chofe, quand ils difent , que
nous pouuons ne faire pas ce 3 quoy la Grace nous poufle,
etiam ilante diuine awxilio, ou ce qui eft e melme, enom po-
Sitis cmnibas ad agendum reguifitis.  Ec ce font les Thomiftes
qui fe font le plus éloignes de la Dotrine de Motina : &
qui appellent ce pouuoir de refifter, ou de ne confencir poine
ala Grace vo pouuoir prochain & degage. | |
Quc fi nows interrogeons Jes Thomiftes plus anciens , qui
ont écrit auant Mohina , nous y trouucrons les mefmes cho-
~ fes. Il ne faue que voir le recueil quen 3 faic Alexandre
Scuille du mefie ordre Profeffeur en F'Vniunerfre de Lou-~
uain ,au lisre qu'il afait contre lanfenius , ou il cite Iauel-
lus , qui dit. %E::m la liberee qui eft exempee de cone
eraricee , it y a hibexeé de coneradition , gas paef agere in
oppafite RO BODEM INSTANTI, il rapposte aufft Deo-
minique Soto, difant que 1LLO 7TVNC TEMPORIS
MO MENTO g DeAs muenm Concurrss , fims liber v tume ageve
resmam. Et Didacs Deza au rapport de ¢ mefme Aun-
theur, poor famuer Je merite des Anges au premier inftame
de lewx creation , ne fe fert poins d'autre raifon, finen | de:
ce que bien quils ne pufent pas faire -du énal , ils pou~’
’ g1

Nager.ad q.19.4%
1v comtrom. Umica.
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fucceflive tanum
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gendum & non

agendum, vt fcill-
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233 Seconde Partie, dela pretendué conformite

Uoient neantmoins EN CE PREMIER INSTANT #
pas faire le bien qui fus le fuject de lewr mersse. .
- 11 w’efoit pas poffible que les difciples de Samé& Tho-

mas fuflent d'vn autre fentiment , fans quiccer les fencimens

de leur Maiftre , qui font efpars dans toutes fes ceuures.
Aprés ce qui a efté rapporeé cy-deuant , que Sain& Tho-

mas demande afin qu'vne omiflion foit libre , que la volon-

té puifle produire I'a&ion qu'elle obmet Fum, dans ce.mo-
ment que 'omiffion eft cenfée libre, & imputée i peche ; ie
propofc feulement au Le&eur la penfée qu'il a ciie en la pre-
miere partie de fa Somme. Lors qu'il prouue qu'au Mylte-
re de la Tres-Sain&e Trinité , le¢ Fils cft coéternel au Pe-
re. Car il appuye fon raifonnement fur Ja difference qu'ik
y a entre le principe d'vne produ&ion neceflaire & le prin-
cipe d'vne producion libre. D’autant que le principe d'v-
ne production neceflaire , fi rien.ne luy manque pour pro-
duirc, & fi fon effe@ n’eft point fucceflif , eft neceflaire-

* ment .conjoin& auec le terme de fa prodution ; & pour

lors I'effe& eft toufiours aufli ancien que fa caufe. Maisle
principe d'vne action libre , lors mefme qu'il a coute la pet-
feGtion qui cft neceflaire pour agir , a le choix , non feule-
ment de produire ou ne produire point; mais aufli du temps
de fa production : tellement quil peut produire auffi-toft
qu'il eft complet : & pour lors l'a&ion libre eft auffi-toft
que fa caufe; mais aufli peut-il ne pas produire {ufpendant
Yaftion de ce pouuoir iufques 3 vn autre temps , comme la
creation du monde a efté fufpendué toute vace eternité , &
pour lors I'effe& commence apres le plein pouuoir de facau-
fe. Ecappliquant cette notion generale du principe libre
& du principe neceflaire 2 la generation du Verbe, Sain&
Thomas dit , Que le Pere eftant principe naturel & necefe
fairement produdtif a I'efgard du Fils , comme le Pere & le
Fils le font i Fégard du Sain& Ffprit, il s'enfuit que ces
produétions immanentes {ons eternelles , ce qu'elles pour-
roient n’eftre pas, fi leur principe eftoiclibre. Tellement
que Sain® Thomas prefuppofe que parlant generalément,
le principe d’'vne -prOSu&ion libre , quoy qu'il ne manque
d'aucune chofe neceffajre pour agir ; cefti dire ayanrout
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le pouuoir neceflaire pour I'a&tion , peut eftre deuant fon
aétion , A caufe que dans le moment ou dansle temps qu'il
a ce pouuoir , il aaufli le pouuoir de s'abftenir d'agir. Cet-
te verité a paru fi peu difputable 3 Scot , quil a efté de
Paduis de Sain& Thomas , lors qu'il a prononcé , Que le
pouuoir de la caufe libre, eft aufli vn pouuoir pour le con-
traire de ec qu'elle produit, posentia caufe libere , eff ad oppo-
fitam eius qupd cawfat SINE SVCCESSIONE, fans qu'il y ait
fucceflion du pouuoir d’agir & du pouuoir de ne pas agir,
qui eft iuftement pro eodems momento , pro eodem infienti | pre
codems tempore, contre la Philofophie de Ianfenius. Com-
ment donc eft- il poflible que les Ianfeniftes faflenc leur
paix , ny auec les Thomiftes, ny auec les Scotiftes, s’ils ne
dedifent Ianfenius de ce qu’il attribue i I'herefie des Semi-
pcl?lgicns cetee indifference de la volonté , qui faic qu'en
agiflant, elle peut ne pas agir , pro eodems momenso .

Dixiefme Condition.
J .
Par confequent il faur qu'ils effacent dans le liure de
Ianfenius ce qu'il dir ; Qu'il iuge bien qu'il eft neceffaire |
d’admectre quelque indifference a vouloir le bien & le mal, |

tant dans Peftac de la Grace, que dans Peftac de peche,

pendant cette vie : MAIS NON PAS AV SENS DE CES

ScHOLASTIQUES, qui pcnfent que de quelque maniere que |
noftre volont¢ foit imbug, ou des delectations de la Grace, ,

ou des deleQations du peché, elle peut s0 vs CHACVNE
DE CES DISPOSITIONS VOVLOIR L'VN OV L'Av-
TRE , ceft 2 dire vouloir le bien ou le mal, aumoyen de
cetee indifference qui luy eft naturelle, ce qui faic qu'cllefe
peut vourner d'vn cofté ou d'autte, QVELLE QY E.PVISSE
ESTRE LA DISPOSITION QVI PRECEDE SON
CONSENTEMENT. Par lefquelles paroles , Ianfenius té-
moigne que l'indifference qu'il admet en noftre volonte,
confifte’ en cela feulement, que fous la difpoﬁtioq dela
Grace ; clle peut vouloir le bien , & fous la difpofition de
Ia concupifcence clle peut vouloir le mal ; & ainfi qu'elle
peut vouloir le bien & le mal fous diuerfes difpofitions; mais

Re(pondeo quidia
bic viuimus Gud in
infidelitate tegea-
tiam, fige iam fub
gratia, indiffecens
tiam ad contratia,
hoc eft ad volendd
faciendumque boe
num & malum fem<
pet ineffe libero
qbi;xio. fed ;?n co
modo quoi
ahoh&lci putanc,
quos fupra dixi. -
mus, qui quocum.
que modo artble
trium fue gratim
fiue peccati delos
Qavionibus imbua~
tac, femper exiftie
mant,CVM VTRA-
VIS EIVS DISPO-
SITIONE poflefie-
1, ve verumlibee
velit, fiue bonum,
fiue malum, pro
illa feilicee innata
indifferentia vo-
luntatis , que sv8
QVACVMQVE
DISPOSITIONE
a&nm przaeniente

~ fe fe foa libertatg
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;o
non pas fous la mefie; ce qu'il explique encore. peu aprés;
difant, Que celuy qui eft deftitne de la Grace , foic fidelle
ou infidelle, & qui eft agité de quelquecentarion , peut fai-
te le bien ; non pas quilfaille s'imaginer quele Franc- Arbitre
foit toufiours dans cée equilibre d’mdl&'cretlnce > gasl pgﬂ,e’ fe
vonrner dvm cofté ow damre, pav [a fewle libersé , sans QV'IL
SE FASSE AVCYN CHANGEMENT DES CHOSES
QVI DOIVENT PRECEDER L'acTioN &c. Par od
Pon voit que dans la penfée de Ianfenius , non feulement
Pinfidelle ; mais encore le fidelle qui fuccombe 3 la tenta.
tion, a quelque indifference pour y refifter : mais c'eft t;:::
jouts en prefuppofant qu'il arriue du changement aux ¢
fes qui doivent preceder. Vincent le Doux explique cres-
bien la penfee de Ianfenius fur ce fujer, dxﬁmc’ Qz__c‘{:} yc{;:
Jonté qui par vne predetermination fe tourne d'vn cofté , fe
peut rourner de Pautre par vne autre predetermination. ;:’:t :
il pretend que les Thomiftes Pentendent ainfi, quand ils 11-
fent, que la volonté qui eft predeterminée 3 vne adtion , la
peut fufpendre , Excvssa, dit Fromone, pa ZESENTI
DETERMINATIONE NON EA RETENTA. Ceftdans
certe imagination , que le mefme Vincent en (2. Tbcnz:’que
dit : Qu'il ya deux diuers ordres des chofes qui precedent

- Ivfage de la liberte¢ , U'vn po