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AVANT-PROPOS

Les volumes 6, 8 et g de la présente collection des documents du
Saint Siége sont consacrés a l’activité charitable du Pape et de ses
collaborateurs pendant la seconde guerre mondiale, & la différence
des volumes 1, 4, 5 et 7 qui regardent 1’activité diplomatique, et des
volumes 2 et 3, qui contiennent des documents de caractére plus pastoral.
La distinction, parfois ténue, entre ces séries fut d’ailleurs introduite
en raison des fonds différents, qui conservaient ces archives, plus qu’en
raison de la substance méme des documents. Avec ce volume 10 s’achéve
la série relative a4 Pactivité charitable du Saint Siége pendant la
guerre; il couvre I'année 1944 et le début de 'année 1945 jusqu’a la
cessation des hostilités.

L’édition de ces documents a été réalisée d’apres les critéres qui
ont été indiqués et appliqués dans la préparation des précédents volumes.

La parution de ce volume a été notablement retardée par la mort
du P. Burkhart Schneider S. J. (1917-1976), qui avait été précisément
chargé de I’exploration du « fondo soccorsi » et de son exploitation.
Malgré ses autres fonctions de professeur d’histoire moderne & la Fa-
culté d’Histoire de I'Eglise et de vice-recteur de 1’Université Pontificale
Grégorienne, ainsi que de directeur de I’Archivum Historiae Pontificiae,
le P. Schneider avait eu la plus grande part dans 1’édition du volume
des lettres de Pie XII aux évéques allemands, puis des volumes 6, 8
et 9 relatifs & 'oeuvre de secours du Saint Siége. Quand il connut en
mars 1976 la gravité du mal qui ’avait atteint, il espéra encore mettre
la derniére main au manuscrit du présent volume. Mais la maladie
suivit un cours trop rapide et ne lui permit pas de rentrer & Rome,
en sorte qu’il s’éteignit le 7 mai suivant & Waldkirch, prés de Fribourg
en Brisgau. Les délais que sa disparition a imposés 4 la poursuite
de P’entreprise disent hautement la place qu’il y occupait.
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AVANT-PROPOS

Les éditeurs doivent d’autant plus remercier la soeur Luciana Ma-
riani, des ursulines de I'union romaine, qui avait déja prété sa colla-
boration a la préparation des volumes précédents, et qui a contribué
a la mise en ceuvre des notes laissées par le P. Schneider.

I1 convient enfin de remercier les archivistes, soit de la Secrétairerie
d’Etat, soit des Nonciatures et Délégations Apostoliques qui ont fourni
leur aide constante et qui ont droit & toute la reconnaissance des édi-
teurs.
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SIGLES ET ABREVIATIONS

Ordinis Fratrum Minorum Conventualium (Conven-
tuels).

Ober Kommando Wehrmacht.

onorevole.

Opera Nazionale Assistenza Religiosa Morale Operai.
Ordinis Praedicatorum (Dominicains).
L’Osservatore Romano.

original.

Ordinis Sancti Benedicti (Bénédictins).

Padre, Pére.

passato anno.

pagina.

paragrafo.

prossimo passato.

professore, professeur.

Postscriptum.

Pubblica Sicurezza.

Piae Societatis Missionum (nom provisoire des Pallo-
tins).

Paternita Vostra.

Regio.

rapport.

reverendo, révérend, Reverendissimo.

Reichsmark.

Reverendo Padre, reverendi.

Repubblica Sociale Italiana.

Societatis Apostolatus Catholici (nom primitif des
Pallotins, remplacé plus tard par P.S.M. et repris
en 1947).
sacerdote.
Stato Citta del Vaticano.
Sua Eccellenza, Sua Eminenza.
signore.
signorina.
Societatis Jesu (Jésuites).
Sua Maesta.
sanctae memoriae,
sans numeéro.
Santo Padre, Saint Pére.
Sua Santita, Sa Sainteté.
Santa Sede, Saint Siege.
Schutzstaffeln.
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SIGLES ET ABBREVIATIONS

S.V. = Signoria Vostra.

SV. = suivant.

TélL. = télégramme.

U.A.C.R. = Uflicio Assistenza Comunita Religiose.
U.Ce.Fa.P. = Ufficio distribuzione Cereali Farine e Pasta.
Uff. Inf. = Uflicio Informazioni.

U.L.V. = Ufficio Informazioni Vaticano.

uw.p. = ultimo passato.

U.R.S.S. = Union des républiques socialistes soviétiques.
u.s. = ultimo scorso.

U.S.A. = Etats Unis d’Amérique.

V.E. = Vostra Eccellenza, Vostra Eminenza.

ven. = venerabile, venerato.

V.ER. = Vostra Eccellenza (Eminenza) Reverendissima.
V.P. = Vostra Paternita.

YMCA = Young Men’s Christian Association.
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INTRODUCTION






Au début de 1944, on sentait que la guerre approchait du moment
décisif, bien que la lutte dit se poursuivre encore prés d’un an et
demi. I’ordre du jour était 4 une intransigeance inexorable. Les Alliés
bombardaient les villes allemandes avec une violence toujours croissante,
spécialement & la veille du jour J. Dans le Reich, la mobilisation totale
signifiait frapper impitoyablement les moindres symptémes de défaitisme
et refuser toute concession, qui, pensaient les chefs du Reich, aurait
été interprétée comme signe de faiblesse. Aux destructions massives
infligées a leurs villes, les Allemands ripostérent par les bombes volantes,
les VI et V2, qui entrérent en action dans la seconde moitié de 1944
aprés le débarquement des Alliés en Normandie. Cependant les po-
pulations des pays occupés, excitées par la perspective d’un prochain
effondrement allemand, multipliaient les attentats, auxquels les Al-
lemands essayaient de parer a force d’exécutions et de représailles,
particulierement en Pologne, en France, en Italie et en Yougoslavie.
Comme le disait au début d’aott 1944 Mgr Tardini, « plus les choses
iront mal pour eux, plus les nazis seront mauvais ». Et "ambassadeur
d’Allemagne Weizsidcker était d’accord avec cette prédiction, fondée
sur les récentes expériences du Vatican dans ses rapports avec Berlin.!

Dans ces conditions aussi peu favorables le Saint Siége n’en pour-
suivit pas moins avec obstination la mission de charité qu’il avait assumée
dés le début de la guerre, malgré ses ressources matérielles toujours
inadéquates, ses interventions humanitaires souvent rejetées, ignorées
ou mal interprétées, et sa liberté d’action extrémement limitée.

L SERVICE D’INFORMATIONS

Au cours des années précédentes, le Saint Siége avait mis sur pied
un service d’informations, pour rétablir la communication entre les
membres des familles séparés par la guerre, la captivité, la déportation,
I’émigration. Le nombre de ces prisonniers et personnes déplacées de
quelque fagon que ce fiit ne faisait que croitre avec la durée du conflit;
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INTRODUCTION

le Saint Siege s’efforga donc de maintenir et de développer ce service,
auquel malgré des difficultés de toutes sortes Pie XII tenait tout par-
ticuliérement: c’était en effet I'une de ces rares activités qui, dans les
circonstances du moment, pouvaient se maintenir sur un plan de stricte
neutralité et se faire reconnaltre comme impartiales par les belligérants.
Ce service réunissait donc par le moyen de quelques phrases conven-
tionnelles, mais soigneusement choisies, des étres depuis longtemps
séparés. Il fonctionnait avec des résultats satisfaisants, au moins dans
certaines limites. Car le gouvernement du Reich n’accepta jamais
aucune forme de service d’informations au profit de ses propres sujets,
militaires ou civils. A la fin de la guerre, des milliers de messages demeu-
raient bloqués 4 cause du refus des autorités allemandes d’admettre
cette aide de la part du Saint Siége. La coopération des Alliés ne fut
pas aussi généreuse que le Pape lelit souhaitée. Les documents ne
révélent pas clairement la raison profonde de la résistance opposée par
les autorités britanniques au programme vatican d’intervention, résis-
tance péniblement ressentie par le Pape, qui exprima lui-méme son
déplaisir aux représentants britanniques. Dans les dernieres phases de
la guerre des difficultés constantes entravent la correspondance relative
aux prisonniers de I’Axe détenus par les Alliés en Afrique du Nord.
La question est en apparence de nature technique, celle de recevoir
d’Algérie par radio la liste des prisonniers et aussi de courts messages.
Bien que les autorités militaires alliées eussent d’abord paru approuver
les transmissions radio, les mois passaient sans que les stations d’Alger
eussent transmis la moindre information.

Dans un rapport du 14 juin 1944, le délégué apostolique & Washing-
ton, Amleto Cicognani, expliquait pourquoi le gouvernement américain
n’autorisait pas la transmission de pareilles informations a partir des
Etats Unis. Le gouvernement ne voulait méme pas discuter la question:
¢’était selon lui une affaire de sécurité: « Comme motif de son refus,
il donnait les grandes difficultés de la transmission radio par temps de
guerre et plus encore la sécurité de tout le continent américain, sécurité
qu’il estimait et estime menacée ou au moins exposée a quelque péril s’il
existe un service radio au profit des prisonniers de guerre ou des civils ».
Les mémes considérations valaient apparemment pour les contacts
radio entre Alger et le Vatican.? Le 18 mars la Secrétairerie d’Etat
remettait une note verbale a la légation britannique au Vatican pour
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LE SERVICE D’INFORMATIONS

représenter les retards et les obstacles rencontrés en cette matiére. Un
contact radio existait avec Alger, disait-on, mais aucune réponse n’avait
jamais été donnée aux messages du Vatican en dépit des assurances
antérieures. « Mgr Carroll (le prélat américain chargé de cette mission)
assure que les autorités américaines ont courtoisement donné leur
assentiment & ces communications radio de messages concernant les
civils et les prisonniers de guerre au moyen de phrases bréves convenues
d’un commun accord. Mais les autorités britanniques en revanche
n’ont pas donné le leur »3 A la fin les messages de prisonniers et
internés d’Afrique du Nord furent transmis par I’Espagne au prix
de longs délais, qui réduisaient naturellement la valeur humaine de
ce service.

Une semblable difficulté de communication exista avec la Sicile
occupée par les Alliés. Le 30 mars le cardinal Maglione accusait ré-
ception d’une liste de 896 messages envoyés de Palerme par I'intermé-
diaire du nonce 4 Madrid sous la date du 30 aolit de ’année précédente.*
Il est clair que pour les Alliés et plus encore pour les Allemands, le
service d’information du Vatican passait loin derri¢re les considérations
de sécurité militaire. Néanmoins le service continua, bien que ses ré-
sultats ne fussent pas aussi importants que P’elit souhaité Pie XII.

Au reste la liberté de communication du Saint Siége avec ses propres
représentants se trouva parfois séricusement génée, voire complétement
bloquée pour de longues périodes au nom des exigences de la guerre,
par exemple au moment de I’arrivée des Alliés 2 Rome, en juin 1944.
Les courriers diplomatiques furent aussitét arrétés, pendant que la
correspondance s’accumulait dans les étapes intermédiaires comme Lis-
bonne, Madrid et Berne. Le contact radio était maintenu, mais la
marche normale des affaires se trouvait sérieusement génée, parce que
pendant des mois on ne recevait pas certains rapports importants et
souvent urgents expédiés par les nonciatures. Dés avant la libération
de Rome, qui coupa le Vatican de ses contacts clefs avec Berne et
Madrid, le gouvernement de Londres avait interdit aux missions diplo-
matiques étrangéres d’expédier ou de recevoir, méme en clair, des mes-
sages radio ou des courriers: c’était la période qui précéda le jour J.
En conséquence le délégué apostolique & Londres ne put alors échanger
aucune espéce de message avec Rome. Dans les cas exceptionnels des

? Nr. 105.
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INTRODUCTION

messages urgents relatifs & la condition des Juifs en Europe orientale
furent transmis a titre gracieux par les services britanniques. Le courrier
de la nonciature de Bratislava qui portait les premiers renseignements
circonstanciés sur Auschwitz, courrier expédié le 23 mai 1943, n’atteignit
pas le Vatican avant la mi octobre. Rien d’étonnant qu’une dépéche de
Pagence Reuter décrivant le courrier diplomatique transporté par voie
aérienne et escorté tour a tour par les avions de combat allemands ou
anglais, ait fait ’objet d’un énergique démenti du Vatican.’

LES SOLDATS ITALIENS INTERNES EN ALLEMAGNE

La condition des soldats italiens désarmés et transportés en Alle-
magne aprés septembre 1943 recut peu d’attention de la presse mondiale.
Leur existence méme était 4 peine mentionnée dans la presse allemande,
sinon en termes ambigus. Les Alliés n’étaient pas particuliérement
intéressés par ces ex-ennemis, méme par ceux qui dans P'inutile bataille
devant Rome du 8 septembre avaient mérité leur considération, sans
parler des survivants des unités décimées par les Allemands, comme
ceux de I'ille de Céphalonie. Méme 4 la fin de la guerre, les Alliés déci-
dérent de les traiter non comme des prisonniers de guerre, mais comme
des « personnes déplacées ». (’était donc une nouvelle catégorie de
victimes de la guerre, et pour de multiples raisons, le Saint Siége s’in-
téressa a leur bien-étre matériel et religieux. Nombreuses étaient les
difficultés: en premier lieu les autorités du Reich ne les regardaient
pas comme des prisonniers de guerre, jouissant des garanties définies
par la Convention de Genéve, mais comme des « militaires internés ».
Comme tels, ils ne pouvaient pas recevoir de visites de la Croix-Rouge
Internationale, ni de paquets de la Croix-Rouge, ni de visites de contréle.
En outre les autorités allemandes ne se préoccupaient guére d’eux,
laissant ce soin a des représentants a Berlin, tel Anfuso, I’ambassadeur
de la république fasciste. Ces personnages officiels s’efforcaient sans
beaucoup de succés de recruter parmi eux des volontaires pour la
nouvelle milice fasciste, et se trouvaient d’ailleurs en concurrence avec
la Croix-Rouge italienne et le gouvernement Badoglio. Déja pendant
les mois d’hiver 1943 ’état d’impréparation et de désorganisation était
évident. Les Italiens arrivaient dans les wagons de transports ordinaires,
démunis des vétements correspondants au climat et dans un pays déja
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soumis au rationnement le plus strict. Le 22 décembre 1943 le cardinal
secrétaire d’Etat avait expressément demandé a Pambassadeur Weiz-
siacker si le gouvernement du Reich permettrait au Vatican d’assister
ces malheureux. L’ambassadeur ne fut jamais en mesure de commu-
niquer une réponse.! Dans ce cas comme dans tous les autres, les auto-
rités du Reich n’admettaient en Allemagne aucune intervention huma-
nitaire du Saint Siége.

Dans Pentretemps, d’innombrables demandes et appels arrivaient
d’Italie de la part de parents éplorés, et étaient renvoyés du Vatican
au nonce a Berlin. Le 20 mars le nonce rapportait a ses supérieurs que
conformément a leurs instructions, il avait transmis ces appels aux
autorités allemandes; mais le ministre des Affaires Etrangéres renvoyait
invariablement le nonce au service spécial pour internés militaires,
mis sur pied par ’ambassade de la république fasciste. Le nonce Orsenigo
demandait s’il ne pouvait pas, en dépit de la non-reconnaissance de ce
gouvernement de la part du Vatican, et en raison de la situation dé-
sespérée, prendre contact avec ce service.? La Secrétairerie d’Etat I'y
autorisa, mais sous forme réservée. Le nonce fut capable, grace a ces
contacts officieux, d’obtenir de visiter régulierement des camps ou
« bataillons de travail », ot les Italiens étaient détenus, au moins dans
les environs de Berlin. Il ne put cependant se rendre dans les camps de
Pologne, ol avaient été internés les survivants des forces italiennes du
front russe; mais il référa bientdt que ces camps avaient été fermés et
leurs occupants évacués en Allemagne, indiquant en termes discrets
que la raison en était le repli allemand. Seulement cette situation ne
faisait qu’augmenter la confusion: messages et paquets étaient envoyés
sur de fausses directions ou perdus en chemin. Les Alliés refusaient de
laisser passer les secours matériels qui leur étaient destinés, parce que
les distributions n’étaient pas contrdlées par la Croix-Rouge. Vivres
et médicaments étaient pourtant prélevés par la Croix-Rouge sur ses
propres réserves de Hongrie. D’autres provisions vinrent de I'Italie du
Nord, mais Orsenigo écrivit que dans bien des cas, elles n’étalent pas
arrivées & leurs destinataires. Quelques chargements de thon arrivérent
cependant de Suisse.

L’un des projets qui occupérent particuliérement le nonce Orsenigo
fut le rapatriement des internés dont la santé réclamait des soins urgents

L Actes 9, nr. 481, p. 620.
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par exemple pour tuberculose ou malaria. Le 7 février le cardinal Ma-
glione écrivait & Orsenigo que le Pape était « fermement décidé a
tenter toutes les voies possibles pour obtenir que les militaires italiens
internés en Allemagne soient traités humainement, et que soient ra-
pidement rapatriés ceux qui se trouvent dans des conditions précaires
de santé ».3 Ce projet n’eut pourtant pas grand succés. Le 1¢* mars,
Orsenigo rapportait comment le ministére des Affaires Etrangéres se
refusait toujours & considérer ces Italiens autrement que comme des
«internés militaires », dépourvus des garanties de la Convention de
Geneve. Orsenigo fit alors appel aux motifs généraux d’humanité, sans
obtenir d’autre réponse, sinon que ces internés avaient les fascistes
italiens pour les aider et qu’ils recevaient des lettres et des paquets de
leur patrie.® Le Vatican revint sur le cas en se plaignant que pas un
seul de ses appels pour leur rapatriement n’efit été suivi d’effet. A quoi
le 13 avril Orsenigo expliquait qu’il avait entendu dire que quelques
volontaires, renvoyés en Italie, avaient déserté en arrivant chez eux et
avaient pris le maquis. Cependant, le service « Assistance aux in-
ternés » de ’ambassade de la république fasciste continuait & proclamer
qu’on était en train d’organiser des transports pour en rapatrier un
grand nombre. Mi-confiant, mi-sceptique, le nonce suggérait qu’il lui
fat permis d’attendre, pour voir si quelque train de malade prenait
la direction de I'Italie.? Le 19 mai il écrivait avoir été informé du
départ d’un premier train dans le courant de la semaine.® Le Vatican
en fut satisfait et le 7 juillet il insista pour que Orsenigo réitérat ses
appels auprés du gouvernement allemand.” Le 4 septembre, Orsenigo
rapportait qu’a son grand regret le gouvernement allemand avait com-
plétement suspendu les rapatriements, pour éviter, lui disait-on, les
réactions hostiles qu’aurait causées la vue de ces malheureux. Et le
nonce de conclure: « Les conséquences de cette mesure sont désas-
treuses et cruelles: on voit languir dans les infirmeries des camps beau-
coup de malades graves, qui appellent leurs familles ».%

Cependant a la suite de 1’accord conclu entre Hitler et Mussolini,
les internés furent transformés, au moins théoriquement, en travail-

3 Nr. 41.
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LES SOLDATS ITALIENS INTERNES EN ALLEMAGNE

leurs libres; mais ce devait étre une transformation progressive et réelle
seulement pour ceux dont la santé était encore assez robuste. Orsenigo
rapportait encore le 15 septembre qu’il s’était plaint aupres de Rib-
bentrop de la suspension des rapatriements.?

Durant ces mois, le Saint Si¢ge utilisait non seulement le canal
de Berlin, Berne et Rome, mais aussi la nonciature de Vichy, ainsi
que le P. Marabotto, en Pologne, qui cherchait les moyens d’aider ses
compatriotes. Les Francais étaient en mesure d’imprimer des livres
de priéres en italien et de les distribuer aux Italiens qui se trouvaient
dans les camps dits mixtes, en nombre relativement restreint. Finalement
le 14 novembre 1944 & Papproche du second hiver des internés, la
Secrétairerie d’Etat, en la personne de Mgr Montini, fit une ultime
tentative pour obtenir une concession des autorités allemandes. La note
adressée 4 'ambassadeur Weizsicker rappelait la note du 22 décembre
1943 demeurée sans réponse; on reconnaissait que néanmoins il avait
été possible de pourvoir en certains cas a l’assistance religieuse dans les
camps des internés militaires italiens et de fournir quelques médicaments
et quelques vivres, et au nonce lui-méme de visiter ces camps. Mais
a la veille de Phiver et avec le rapprochement de la zone des combats,
Popinion mondiale était en beaucoup de pays trés préoccupée du sort
des prisonniers de guerre et des internés civils et militaires en Allemagne
et dans les pays sous controle allemand. La note abordait le cas des
internés frangais et les dangers qui menacaient, disait-on, les prisonniers
et internés de certaines races et nationalités.

Le gouvernement allemand ne pourrait-il pas, demandait la note,
donner satisfaction & lopinion mondiale en libérant les malades, les
vieillards, les femmes et les enfants, et en organisant leur rapatriement,
et, en méme temps, en publiant une déclaration qui garantirait un
traitement humain aux prisonniers et internés de toute race et nationa-
lité? Enfin le Saint Siége expliquait ses espoirs et ses ambitions: « Le
Saint Siége, qui dans Paccomplissement de sa mission universelle de
charité, n’a rien omis de ce qu’il pouvait tenter pour adoucir de quelque
maniére que ce fat les indicibles souffrances de tant d’étres humains
au cours de ce conflit international, s’adresse encore une fois 4 I’am-
bassadeur d’Allemagne en le priant de vouloir soumettre & son gou-
vernement les considérations exposées ci-dessus, dans I’espoir que seront
réellement prises en faveur des prisonniers de guerre et des internés
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les mesures dictées par la piété humaine et chrétienne; lesquelles en
tout cas tourneraient i ’avantage du peuple allemand lui-méme ».1°
Weizsicker jugea plus prudent de n’envoyer 4 Berlin que le passage
traitant des internés militaires italiens et supprima la mention des
francais et des internés « de certaines races et nationalités ».1

ROME VILLE OUVERTE

Du 8 septembre 1943 au 4 juin 1944 Rome connut a son tour I’occu-
pation allemande. Le débarquement des Alliés 2 Anzio en janvier 1944,
qui paraissait présager pour la Ville Eternelle une décision rapide,
s’avéra bientdt n’étre que le premier d’une série de délais. Le bom-
bardement du Montcassin en février fut pour le Saint Siége un motif
de profonde inquiétude, en confirmant a ses yeux le peu de cas que les
chefs militaires et politiques pourraient faire de la sauvegarde de
Rome, pour laquelle le Pape luttait depuis des années sans pouvoir
obtenir aucune assurance.

Le 12 mars Pie XII convoqua place Saint Pierre une foule nom-
breuse, pour apporter quelque consolation aux milliers de personnes
qui avaient fui vers ce qu’elles pensaient étre la protection de Rome,
ville ouverte.! Les Anglais et les Américains rejetérent sa requéte de
s’abstenir ce jour-la d’attaques aériennes, mais quand ce jour arriva,
le ciel était tellement couvert que les formations de bombardiers ne
purent prendre I’air.?2 A la multitude rassemblée devant lui, le Pape
répéta que Rome était une ville sainte, dont les valeurs culturelles et la
signification religieuse exigeaient le respect de tous.

Mais le Pape n’était pas seul dans Rome et il y avait dans la ville
des forces politiques qui ne partageaient pas son point de vue, qui
voulait qu’en dépit de I’occupation allemande, rien ne vint troubler le
fragile équilibre de la neutralité romaine. Tandis que le Pape exhortait
les Romains & éviter les provocations, susceptibles de provoquer de vio-
lentes réactions aux résultats imprévisibles, un petit groupe de la résis-
tance italienne déplorait qu’il ne diit pas y avoir & Rome de souléve-
ment populaire, comme il y en avait eu 2 Naples et comme il s’en prépa-

¥ Nr. 394.
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rait dans les villes du nord. Ce groupe était le Gap, Groupe d’Action Pa-
triotique, dirigé par les Communistes romains. Aprés quelques incidents
secondaires comme des bombes lancées contre des centres allemands
de Rome, vint le jour du grand défi a ’autorité allemande. Le 23 mars
vers g h. de l'aprés midi, une bombe éclata au passage d’une colonne
allemande dans une rue étroite, la via Rasella, au centre de la ville,
provoquant 32 morts parmi les hommes de troupe. Bien que les victi-
mes fussent membres non d’une unité combattante, mais des réservis-
tes d’un bataillon de police, recruté en Tyrol et Haut-Adige pour garder
les édifices publics, et dont quelques uns étaient des vétérans de Parmée
italienne, Berlin regarda cet attentat comme un défi a son armée. Du
Haut Commandement de la Wehrmacht et au nom de Hitler arriva
Pordre d’exécuter 10 Italiens pour chaque soldat allemand décédé. Et
il était précisé que Pordre devait étre exécuté dans les 24 heures. Si
bien qu’au début de aprés-midi du 24 mars, 335 italiens arrachés a
différentes prisons, condamnés et suspects politiques, juifs, et autres,
dont aucun n’avait rien a voir avec Pattentat, furent conduits hors de
la ville aux Fosses Ardéatines et mis a mort par une escouade de SS
commandés par le lieutenant colonel Herbert Kappler, chef de la police
SS de Rome. L’opération fut conduite dans le plus grand secret: les
corps des victimes furent entassés au fond des cavités et les ouvertures
bouchées a la dynamite. C’est seulement le lendemain que la presse
sous contrdle allemand annonga qu’on avait exécuté un ordre pres-
crivant une exécution d’otages dans la proportion de 10 pour 1. Des
jours et méme des mois plus tard seulement, les parents des victimes
apprirent le destin de leurs disparus, dont ils n’avaient plus de nouvelles
depuis le 24 mars.

La bombe de la via Rasella fut la derniére opération notable con-
duite par le Gap. Les chefs du mouvement se transférerent dans le nord,
sans essayer davantage de provoquer de soulévements a Rome. La
provocation délibérée de via Rasella était donc une action isolée, entre-
prise 4 P’insu du Comité National de Libération. L’ensemble de ce
comité était tout aussi convaincu que Pie XII qu’il ne servirait a rien
de jeter Rome dans la mélée. Ce point de vue n’était pas celui du Gap.
Une controverse éclata alors et rebondit plus tard sur les responsabilités
de la tragédie des Fosses Ardéatines. Quoiqu’il en soit, les documents
conservés ne jettent guére de lumiére sur I’action du Saint Siége durant
ces fatales 24 heures qui s’écoulérent entre I’attentat de via Rasella et
le massacre des Fosses Ardéatines. Une seule piéce a été retrouvée
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portant la date de ce jour 24 mars 10 h. 15. C’est la note d’un minu-
tante. Un officier de la mairie de Rome lui avait communiqué quelques
détails sur I’explosion de via Rasella et sur les victimes. L’informateur
avait conclu: « Jusqu’a maintenant on ignore les mesures qui seront
prises en retour; on prévoit que pour chaque allemand tué, 1o Italiens
seront passés par les armes ».2

Cette information était du genre de celles qui mobilisaient Pie XI1I,
en vue d’une action immédiate. Pour les affaires de Rome, le Pape
recourait ordinairement aux services de son neveu, le prince Carlo
Pacelli, et au supérieur général des salvatoriens, le P. Pancrazio
Pfeiffer, qui avaient I'un et I’autre leurs entrées auprés du commande-
ment allemand et méme du colonel Kappler. Ce sont donc eux, ou I'un
d’entre eux que Pie XII aura normalement chargé d’une intervention.
Seulement, I’officier de la mairie de Rome n’avait pas donné le détail
essentiel que ’exécution des otages devait avoir lieu dans les 24 heures.
C’est-a-dire qu’au moment ou il informait, & 10 h. 15, le convoi des
victimes était quasi en formation et prét a se mettre en marche vers
leur destin. Que s’est-il passé a la suite de cette note? Une démarche
était-elle déja en cours?

I1 est sQir que P’attentat de la via Rasella était un coup sérieux a la
stratégie déployée par Pie XII pour préserver Rome de la ruine et du
chaos. Durant des mois, il avait pressé les autorités allemandes d’user
de modération et il avait essayé de calmer 'impatience des Romains.
Que pourrait un émissaire du Pape auprés des Allemands aprés le
sanglant défi de via Rasella? L’attentat de via Rasella compromettait
donc aussi bien la politique du Pape que le prestige des autorités alle-
mandes. I1 est d’autant plus vraisemblable que Carlo Pacelli, ou Pfeiffer,
ou quelque autre, ait été chargé d’intervenir aupres des autorités alle-
mandes et de les engager 4 la modération, comme ils avaient été chargés
maintes fois d’intervenir en des cas individuels beaucoup moins im-
portants: parmi les victimes il y avait beaucoup de personnes en faveur
desquelles le P. Pfeiffer et la Secrétairerie d’Etat elle-méme étaient
intervenus. Ces émissaires du Pape ont-ils été éconduits ou bien devancés
par la rapidité des événements? Aucun document ne permet de 1’établir.
Aprés le massacre, le Saint Siége ne regut aucune explication de ’Am-
bassade d’Allemagne, qui dénia toute espéce de relation avec ’affaire.
Le 29 mars un membre de I’Ambassade répondit que les demandes de
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renseignements sur les personnes détenues par les Allemands devaient
étre adressées aux services de sécurité, via Tasso 155, le quartier général
du colonel Kappler.*

Au cours des mémes mois de Poccupation allemande de Rome,
nombre de personnes recherchées par les Allemands trouvérent refuge
dans des établissements ecclésiastiques. Il s’agissait de réfugiés poli-
tiques, de carabinieri, qui avaient refusé de servir la république fasciste,
de Juifs et d’autres qui ne se sentaient pas en sfireté. Quelques uns
logérent au Vatican, une centaine de personnes, dont la présence fut
officiellement ignorée. D’autres se trouvaient dans les édifices extra-
territoriaux adjacents aux basiliques de Sainte-Marie-Majeure, Saint-
Jean-de-Latran, Saint-Paul-hors-les-murs. D’autres furent placées en
des abris moins privilégiés, auxquels 'ambassade allemande prés le
Saint Siége avait accordé des lettres spéciales de protection. Cela n’assu-
rait pas a ces maisons une garantie absolue, mais servit en bien des cas
a éviter, ou tout au moins & rendre plus difficiles, les perquisitions de
police.

L’une des violations les plus connues de ces refuges fut le raid exécuté
par la police fasciste républicaine contre la basilique de Saint-Paul-
hors-les-murs. La police en forga I’entrée par un subterfuge et ne fut
pas surprise d’y trouver des officiers supérieurs, des réfugiés politiques
et des Juifs; quelques uns d’entre eux étaient revétus de la coule mo-
nacale. Cette violation des propriétés pontificales couvertes par I'im-
munité diplomatique fut de la part du Saint Siége I’objet de vigou-
reuses protestations.® Divers autres incidents aux dépens de I’extra-ter-
ritorialité des immeubles romains du Saint Siége se produisirent encore.
Mais 1l est curieux de relever que la basilique Saint-Jean-de-Latran, a
une centaine de meétres du quartier général de Kappler, via Tasso, ne
fut jamais inquiétée, alors qu’elle abrita durant des mois tout le Comité
National de Libération, les hommes qui allaient former le premier
gouvernement démocratique apres le fascisme, Giuseppe Saragat, Pietro
Nenni, Alcide de Gasperi, Ivanoe Bonomi et d’autres persécutés anti-
fascistes.®

Ce n’est pas a dire que ’occupant allemand ne déployat un contre-
espionnage intense pour détecter ses ennemis politiques et militaires. Le

¢ Nr, 119, 160.
5 Nr. 42, 74, 155, Voir Actes 11.
® Nr. 32, 37, 48, 53, 86, 92, 93, 192.
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Vatican lui-méme était soumis a une étroite surveillance et les personnes
suspectes qui quittaient le territoire pontifical étaient filées dans I’espoir
qu’elle révéleraient a leur insu des cachettes. Des centaines de prisonniers
de guerre furent ravitaillés pendant des mois par des agents britanniques
travaillant & partir de 'intérieur de la cité du Vatican, en dépit des
efforts de Kappler pour découvrir les cachettes de ceux en qui il sus-
pectait des officiers supérieurs britanniques en mission d’espionnage.’

La maniére de voir du Saint Siége au sujet de ces réfugiés transpa-
rait dans une note du cardinal Secrétaire d’Etat rédigée le 6 janvier
1944 aprés une conversation avec ’ambassadeur d’Allemagne. Weiz-
sacker s’était plaint des réfugiés que l'on avait découverts et arrétés
dans des maisons religieuses. Le 21 décembre 1943 entre autres, 'Institut
Oriental, le college « Russicum », le college Lombard, et I’Institut
Pontifical d’Archéologie avaient été forcés par la police, qui y avait
trouvé des Juifs et des anti-fascistes. Le diplomate allemand dit que
ces incidents compromettaient son autorité auprés de son gouverne-
ment, et il se plaignit de ces infractions aux lois allemandes d’occupation.
Maglione répliqua qu’il avait invité les maisons religieuses a étre cor-
rectes et prudentes, mais il espérait que ces actes ne seraient pas jugés
trop sévérement: « I1 est difficile, lui ais-je dit, d’accuser d’avoir manqué
a son devoir un prétre ou un simple fidéle qui, par pitié, donne & manger
a un prisonnier évadé ou méme A un déserteur allemand. Si de notre
part nous recommandons la prudence, et la correction, il convient
aussi que du c6té allemand on montre de la compréhension pour des
actes de pitié et d’humanité comme ceux-la. Et puisqu’on faisait allusion
aux lois de la guerre, j’ai fait observer qu’on les appliquait dans une
mesure et avec une sévérité excessive. Sur le front et i Iarriére, des
populations de plusieurs milliers de personnes (femmes, enfants, vieil-
lards) sont contraintes 4 abandonner leurs maisons en quelques heures,
en certains cas en quelques minutes... et puis tout est détruit (mobiliers,
maisons, champs). Les souffrances augmentent d’une maniére indicible ».
Le cardinal Secrétaire d’Etat ajouta qu’il espérait que le Saint Siege ne se
trouverait pas un jour dans la situation de ne pouvoir dire une bonne
parole en faveur de ’Allemagne. Et comme sur ce ’ambassadeur deman-
dait: « Votre Eminence croit que les troupes allemandes vont au dela
des nécessités de la guerre? J’ai répondu que oui », écrit Maglione.?

7 Nr. 79.
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Un rapport, daté du 13 février 1944, donne aussi quelque idée de
la situation a l'intérieur de la cité du Vatican. Le recteur de la maison
des chanoines de Saint Pierre, Mgr Guido Anichini, expose la grande
variété des personnes réfugiées dans son immeuble, anciens officiers,
étudiants, familles déplacées, etc... « Ils sont en tout environ 50 indi-
vidus, en grand péril d’étre arrétés ou fusillés ou déportés. Les moins
menacés se sont déja éloignés d’eux-mémes: ceux qui restent préfeérent
affronter tous les périls dans la maison, 4 ’ombre de celle du Saint
Pére, & qui ils adressent I’appel angoissé: sauve-nous, nous périssons ».°
Le rapport de Mgr Anichini avait été préparé aprés que lui-méme et
d’autres supérieurs des immeubles de la cité du Vatican avaient été
convoqués par la Commission Pontificale pour I’Etat de la Cité du
Vatican et avertis par le cardinal Rossi que tous les hotes devaient
étre renvoyés. Mgr Tardini annote: « Le 1o février, au service funébre
a la mémoire de Pie XI, les Eminentissimes cardinaux priérent le car-
dinal Rossi et les collégues de la commission de... ne pas insister. Le
cardinal Rossi répondit qu’il avait parlé par ordre supérieur. Les car-
dinaux firent parler au Saint Pére par le cardinal Maglione. En fait,
sortit... qui voulut ».1°

Un autre rapport venant d’un institut pontifical situé hors de la cité
du Vatican fut probablement rédigé pour assurer le Pape de la fagon
correcte dont on exercait ’hospitalité. Mgr Vigano, recteur du collége
pontifical des prétres pour I’émigration italienne, via della Scrofa, 70, ot
se trouvaient logées 52 personnes, dont beaucoup de Juifs, écrivait:
«Ici, pendant 4 mois, se trouve un singulier ensemble... Tous et toujours
ils se montrent pleins d’'une vive gratitude envers le Saint Siége et
spécialement envers le Saint Pére, que j’ai souvent entendu appeler
leur sauveur ».2

Un souci particulier de Pie XII, tout au long de ’occupation alle-
mande de Rome, fut celui de I’approvisionnement de la ville. Grossie
par lafflux des réfugiés des provinces, coupée du sud par la ligne de
combat, et génée vers le nord par les difficultés de transport, comment
Rome pourrait-elle étre ravitaillée? Une solution et été le transport
par mer a partir des ports du nord, comme celui de Génes. Un certain
nombre de petits navires étaient disponibles, offerts dans ce but par

® Nr. 37, 48, 53, 219.
12 Nr. 53, note de Tardini.
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leurs propriétaires, qui voyaient peut-étre 14 un moyen d’éviter la
réquisition. Les échanges diplomatiques du Vatican avec les Alliés se
prolongérent inutilement jusqu’au § juin, lorsque finalement les Alliés
déclarérent que des difficultés techniques s’y opposaient: les Alliés com-
prenaient que I’approvisionnement de Rome était pour les Allemands
un poids supplémentaire, qu’ils n’entendaient pas alléger.1?

L’échec du projet de transport maritime fut une désillusion pour
le Pape, mais il insista pour que les Allemands fissent un effort sérieux
pour le ravitaillement de la Ville Eternelle. Le 26 février le comte
Galeazzi fut requ en méme temps que le P. Pfeiffer, & 50 km de Rome,
probablement au quartier Général du Mont Soracte, par le général
Westphal, chef d’Etat-Major du Feld-Maréchal Kesselring. Entre autres
questions, Galeazzi insista sur celle du ravitaillement. A quoi, écrit
ce dernier, «le général Westphal s’est plaint que malheureusement la
coopération volontaire des Romains faisait défaut. Il1 demandait que le
Saint Pére usit de son influence pour réveiller cette coopération et
alléger la gravité de la situation. J’ai dit que je savais, a titre tout a
fait privé, que le Saint Peére lui-méme déplorait I'inertie et ’absen-
téisme de la population en face de cette nécessité ». Enfin le représentant
de Kesselring assura les envoyés du Vatican que la question des vivres
pour Rome était sérieusement & ’étude, mais il menaca de laisser la
Ville mourir de faim si les Romains ne coopéraient pas davantage au
ravitaillement.’

Apreés juin 1944 Rome se trouvait en sfireté 2 la suite du déplacement
du front vers le Nord; les soucis du Saint Siége se reporterent vers les
villes fameuses par leurs trésors d’art et de culture, comme Florence,
Ravenne, Bologne et une centaine de petites villes situées sur le front.
A cette époque les Alliés concentraient leurs bombardements sur les
villes industrielles et les ports du Nord, Turin, Milan et Génes, et
C’est maintenant de ces régions surpeuplées que des appels arrivaient
au Pape, pour demander son intervention.

Sans doute, les Alliés avaient donné I’assurance a ces villes comme
au Saint Si¢ge, que les monuments d’art seraient épargnés. Des études
sérieuses avalent été faites avec les experts de I’art et de D’architecture
italienne pour indiquer les objectifs &4 traiter avec un soin spécial. Mais
I’expérience du Mont Cassin montrait que sur le terrain les chefs mili-
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taires pouvaient facilement dédaigner les indications des experts en
uniforme. C’est pourquoi une information qui n’a pas di susciter
au Vatican beaucoup d’enthousiasme et de confiance, fut celle du
ministre britannique du 13 mai 1944, qui disait: « Le Saint Siége peut
donc étre assuré qu’en tout ce qui regarde I'emploi des forces alliées
de terre et de ’air, toute espéce de précaution est prise pour préserver
des conséquences des opérations militaires les monuments historiques
et artistiques de I'Italie ».14

Du c6té allemand, Pintention d’épargner des villes commes Flo-
rence apparut plus sérieuse. Le 1T juin, le Vatican apprit de ’am-
bassade d’Allemagne que Florence avait été déclarée « ville ouverte ».
La ville de Sienne serait aussi traitée de la méme maniére et les troupes
allemandes seraient conduites loin du centre. Assise serait de méme
déclarée « ville hopital ».*% La Secrétairerie d’Etat était trop heureuse
de communiquer au chargé d’affaires américain Harold Tittmann et
au ministre britannique Osborne la déclaration allemande en faveur de
Florence.'® Et le 20 juin elle envoya une note encore plus formelle aux
deux missions diplomatiques alliées en méme temps qu’a I’Ambassade
d’Allemagne et au nonce de Berlin, exprimant sa requéte la plus sérieuse
que les villes enchanteresses de Toscane, comme Florence, Pise, Sienne,
Lucca et Arezzo, ne deviennent pas théitres de combats.!? Le 29 juin
Mgr Tardini notait que la réponse de Ribbentrop & Orsenigo faisait
suspecter que le plan allemand en faveur de Florence et des autres villes
cachait en réalité une manceuvre pour la retraite des troupes allemandes.
« Qui sait au contraire, écrivait le soupgonneux Tardini, s’ils n’ont
pas le programme diabolique d’en effectuer, ou au moins d’en provo-
quer la ruine? »!8

Cependant le Vatican recevait en nombre croissant des rapports
sur les souffrances des populations qui se trouvaient dans les zones de
combats. Le 15 juillet, par le truchement d’une communication radio
du nonce en Suisse, le cardinal archevéque de Bologne, Nasalli Rocca
di Corneliano, recommandait I’appel du podestat de la ville. Bologne,
disait-il, a subi des bombardements, qui ont fait 1600 victimes et détruit
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3000 maisons.!* Et dans un télégramme postérieur, le cardinal insistait
pour que Bologne fat déclarée ville ouverte. Kesselring, disait-il, était
favorable.®® A la différence de Bologne, Assise n’était pas centre indus-
triel. Pour cette raison le Saint Si¢ge pouvait écrire avec plus de con-
fiance aux diplomates alliés prés de lui accrédités qu’il espérait qu’a
Parrivée des forces alliées dans ces régions, aucun quartier général n’y
serait établi, et il eut la satisfaction de recevoir pour réponse « qu’aucun
quartier général permanent ou autre installation qui pht justifier un
bombardement ennemi, n’y serait établi ».2 '

Le 2 aoiit la Secrétairerie d’Etat envoyait & P'ambassade d’Alle-
magne un appel de l'archevéque de Sienne, Mgr Toccabelli, insis-
tant pour que les Allemands fissent de Sienne une « ville hopital ».22
Le g aolit une note identique partit pour la légation britannique en
faveur de Bologne ville ouverte.® La réponse officielle des militaires
fut que le commandement en chef « ne pouvait prendre aucune ini-
tiative, comme celle de déclarer des villes ouvertes, qui pourrait pré-
judicier au succés des opérations et conduire a des pertes inutiles parmi
les hommes dont ils avaient la responsabilité ».2¢ Néanmoins le 21
octobre la Secrétairerie d’Etat informait les diplomates alliés que selon
les informations de I’archevéque de Bologne, tous les préparatifs avaient
été faits pour transformer Bologne en «ville hépital ».25 Milan, séve-
rement bombardé a son tour, adressa aux Alliés & travers le Saint Siége,
un appel a plus de précautions et de discriminations dans le tir. Le 24
octobre, la Secrétairerie d’Etat transmettait a la Légation britannique
une note réclamant « toutes les mesures possibles » afin qu’au moins
le centre de la ville avec la cathédrale et un grand hoépital de 2000
malades et 700 infirmiers, fiit localisé et épargné.?® Les Alliés répondirent
qu’on prendrait toutes les précautions compatibles avec les opérations
militaires.?” Le 9 novembre, un appel semblable fut envoyé & Myron
Taylor en faveur de Venise. Le g décembre, le Secrétaire d’Etat écri-
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vait en faveur d’Imola, pour la faire déclarer ville hopital.?® Les Alle-
mands cependant répondirent 4 la démarche d’Orsenigo que la chose
était impossible, car Imola était zone de combats. Le 16 octobre, le
méme effort fut tenté en faveur de Vérone.?® Enfin le 20 janvier quand
le vicaire capitulaire de Verceil pressa le Vatican d’intercéder pour
que sa ville devint aussi ville hopital, Mgr Tardini lui expliqua pa-
tiemment Pinutilité de ces appels, car « les requétes du Saint Siége pour
qu’une ville ne fit pas champ de bataille n’ont eu que des réponses
vagues et peu rassurantes ».%

CREPUSCULE DES DIEUX?

A Pautomne 1944, comme des troupes allemandes se mettaient,
particuliérement dans P’Est, & détruire ce qu’clles ne pouvaient pas
emporter, les milieux alliés furent pris de la peur que dans leur fana-
tisme, les nazis ne voulussent massacrer leurs otages et méme tous les
étrangers se trouvant en Allemagne. Nul doute que cette crainte ne
fot inspirée par ce que 'on commencait & entrevoir du sort des Juifs.
Mais elle ’était aussi par la connaissance générale de la détermination
des chefs nazis & mener leur propre peuple & l’anéantissement. La
préoccupation croissait avec les nouvelles qui arrivaient sur des mesures
prises pour fermer les camps de concentration, y compris les camps
d’Auschwitz et de Brzezinka. Les autres camps, plus voisins de la fron-
tiére russe, avaient déja été submergés par 'armée rouge, et les restes
du camp de Maidanek, prés de Lublin, avaient déja été visités par
les journalistes.

On apprit plus tard que l'ordre avait été donné de détruire les
chambres & gaz et le camp d’Auschwitz-Birkenau tout entier. En fait
les occupants ne furent pas massacrés sur le champ, mais transférés
d’urgence, souvent dans des conditions homicides, 2 Bergen-Belsen pres
de Hanovre. L’origine des nouvelles alarmantes semble bien avoir
été le gouvernement polonais de Londres, qui disposait de sources de
premiére main. L’avis en fut porté an Vatican par I’ambassadeur
Casimir Papée le 25 septembre.! Le jour suivant le nonce a Berlin fut

%8 Nr. 391, 414.
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chargé d’intervenir en la fagon qu’il estimait la plus efficace. Cette
fois la Secrétairerie d’Etat ne lui prescrivit pas de vérifier d’abord la
valeur des informations, mais elle écrivit au nonce qu’elle avait été
informée « que les autorités allemandes préparaient le massacre des
prisonniers du camp de concentration d’Oswiecim ». Ces prisonniers
arrétés pour délits politiques, seraient 45000, Polonais en majorité, mais
aussi Italiens et autres.?

Quelques jours plus tard le délégué apostolique 3 Washington, Ci-
cognani, rapportait qu’un groupe de représentants des Juifs avaient
demandé un appel du Pape au gouvernement et au peuple allemand,
« comme unique moyen de sauver la vie des Juifs et en particulier de
45000 Juifs et chrétiens, de nationalité polonaise, francaise et tchéque,
internés a4 Auschwitz, et en danger de mort imminent ».3 Plus tard
Cicognani compléta son télégramme en mentionnant en plus du camp
de Birkenau-Niuss les camps de travail lithuaniens.* L’ambassadeur
Papée communiqua ses informations dans un mémoire présenté & Mgr
Tardini le 4 octobre: les occupants des camps de Pologne, disait-il,
étaient voués a I’extermination. Auschwitz était le principal objet d’in-
quiétudes et 16000 hommes et 39000 femmes s’y trouvaient en danger
de mort. Selon Papée, le commandant du camp, comme ceux des autres,
avait pris toutes ses mesures pour étre prét a tuer tous les détenus dans
un minimum de temps et il n’attendait plus qu’un ordre écrit pour
passer a I’exécution.’ De nouveau le 12 octobre Papée informait Montini
qu’il existait un plan d’extermination pour les camps de civils comme
Auschwitz et Birkenau, afin d’éliminer toutes les traces des atrocités
antérieures. Des dizaines de milliers d’hommes et de femmes seraient
massacrés et leurs corps brlés. La monstruosit¢ du crime, concluait
Papée, n’était pas une raison de croire qu’il ne serait pas commis.®

Dans les milieux alliés, les informations polonaises furent prises au
sérieux et le 10 octobre, des déclarations furent publiées de Washington
et de Londres, menacant les Allemands de chatiments exemplaires si
les massacres que I’on disait prévus étaient mis & exécution. De Berne,
Mgr Bernardini télégraphiait le 18 octobre, trés alarmé: « La situation
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des déportés en Allemagne déja lamentable, pourrait, les événements
se précipitant, devenir tragique et finir par un massacre ».?

Ce cri d’alarme était-il justifié ou était-il inspiré par la propagande
alliée? Le Saint Siége ne recevait quant & lui aucune information
directe sur les intentions homicides attribuées aux chefs nazis, mais
Pexpérience ne l’avait que trop convaincu qu’aucune atrocité ne les
faisait reculer. Méme le nonce Orsenigo, en référant les déclarations
rassurantes qu’il avait regues de ses interlocuteurs de la Wilhelmstrasse,
ne pouvait écarter la possibilité que la Gestapo efit regu des ordres
particuliers. Dans son rapport du 13 octobre il expliquait que le ministre
des affaires étrangéres assurait que ces bruits venaient de la propagande
ennemie; que d’ailleurs les camps en question avaient été récemment
visités par la Croix-Rouge Internationale. Mais Orsenigo commentait
a Dintention de ses supérieurs: « Tout en admettant la sincérité du
ministre des Affaires Etrangeres, il n’est pas exclu que les trop fameuses
formations S8 n’aient au contraire des instructions trés secrétes toutes
différentes ».8

Dans sa réplique & Orsenigo, Tardini écrivait le 19 octobre en lui
demandant ironiquement & quelle date précise la Croix-Rouge avait
jamais visité ces camps. Il arrive toujours, disait-il, des plaintes relatives
aux camps de Lituanie, au camp de Birkenau et au sujet des Polonais
pris et emmenées aprés la bataille: de Varsovie. En réponse a une
nouvelle plainte d’Orsenigo, la Wilhelmstrasse répondit que les Po-
lonais faits prisonniers aprés la bataille de Varsovie étaient probable-
ment les personnes évacuées avant le soulévement et envoyées au camp
de Sagan ou, elles étaient visitées par la YMCA.®

Dans une note verbale remise a ambassadeur du Reich, le 14 no-
vembre, le Saint Siége disait que les assurances données au nonce par
le ministre des Affaires Etrangéres fournissaient une base pour insister
une fois encore sur le traitement humain des détenus. Relativement
aux rumeurs alarmantes d’'un massacre imminent, la note poursuivait:
« Quant aux bruits répandus ces temps derniers sur le sort qui serait
réservé, selon des plans prévus d’avance, aux prisonniers et internés de
certaines races et nationalités, le Saint Siége a pris acte avec satisfac-
tion de la déclaration faite a cet égard au nonce apostolique par le
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ministre des Affaires Etrangeres du Reich ».1% Mais cette phrase fut
¢liminée dans la version abrégée que I'ambassadeur rédigea et transmit
a son gouvernement.!

L’inquiétude, qui n’était pas tout a fait dépourvue de fondement,
se réveilla dans les derniers mois de la guerre. Le 25 janvier 1945 Tar-
dini, alerté par Papée, avertissait de nouveau Orsenigo.'? Puis le 3
mars Orsenigo recut encore 'ordre d’effectuer une démarche en faveur
des prisonniers, déportés, internés, travailleurs étrangers, etc...® Mais
a pareille date, Orsenigo, pour lors retiré & Eichstitt, pouvait-il encore
se faire écouter? Le 18 mars le délégué apostolique & Washington
rapportait que les Juifs étaient terrifiés par les bruits qui couraient selon
lesquels tous les Juifs alors aux mains des Allemands, environ 600.000,
allaient étre liquidés.* Cependant il était arrivé un rapport sur le
prétendu massacre de rooo officiers italiens dans le camp de Siedlice.
Dans ses réponses des 27 et 28 mars, Tardini exposait les différentes
démarches que le Saint Siége avait effectuées pour la sauvegarde des
personnes, puis, faisant allusion aux bruits selon lesquels des Allemands
seraient envoyés au travail en Russie, il soulignait que ce n’était pas
le meilleur moyen d’empécher le massacre des Juifs et des Polonais:
« D’éventuelles déportations indiscriminées de prisonniers et de civils
allemands aux travaux forcés compromettraient gravement telle ceuvre
humanitaire en offrant au gouvernement allemand le prétexte a de
violentes représailles, en sorte qu’on augmenterait encore le nombre
des victimes innocentes ».!5

LA HonGRIE

En 1944 I’épicentre de la tragédie juive se déplaca vers la Hongrie.
En dépit de la publication de sévéres lois anti-sémites, les Juifs y jouis-
saient d’une tranquillité relative. Le gouvernement du régent Horthy
ne livra aux Allemands aucun Juif, ni réfugié de Pologne ou de Slo-
vaquie, et moins encore aucun Juif hongrois. Aussi la consternation se
répandit parmi les Juifs du monde entier lorsque le 23 mars 1944 les

1% Nr. 394.

1 1b., note 5.
1Z Nr. 439.

18 Nr. 462.

14 Nr. 46q.

** Nr. 474, 475.
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troupes allemandes entrérent en Hongrie, sous le prétexte d’assurer les
communications; seuls la ville de Budapest et ses environs demeurérent
sous le contréle direct du régent. Durant les premiers mois de 1944 des
milliers de Juifs hongrois, venant de la Transylvanie du nord furent
rassemblés dans des camps, et & la mi-mai, les déportations massives
vers Auschwitz commencerent. Elles furent arrétées au début de juillet,
lorsque I’amiral Horthy reprit momentanément en main la situation
et ordonna de les interrompre. En octobre, les Allemands arrétérent
Horthy et placeérent le pays sous le contrble d’anti-sémites fanatiques,
les « Croix Fléchées », et les massacres de Juifs reprirent en Hongrie
méme. La déportation du reste des Juifs se fit alors non plus vers Aus-
chwitz mais en direction de I’Autriche. Ce n’est que le 22 décembre
1944 que le Kommando Eichmann quitta Budapest.

Depuis le début de la crise jusqu’a la fin, le Saint Si¢ge intervint
en faveur des Juifs, soit spontanément, soit pour répondre a I’appel
des leaders juifs de Hongrie ou d’ailleurs. L’action du Saint Siége fut
menée en étroite collaboration avec celle des organisations juives et
avec celle du War Refugee Board, créé par le président Roosevelt.
Au cours de ces 10 mois, le Saint Siége demeura en communication
constante avec son nonce 4 Budapest, Mgr Angelo Rotta, et avec son
délégué a2 Washington, Mgr Cicognani. Par eux le Saint Siége se trouvait
en contact avec les autorités hongroises d’'une part, et de 'autre avec le
gouvernement américain et avec les organisations juives, anxieuses au
plus haut point du sort de leurs compatriotes, le World Jewish Con-
gress, ’American Jewish Congress, I’Agence Juive de Palestine, I’Agu-
das Israél, le « Comité d’Urgence pour sauver les Juifs d’Europe »,
I’American Jewish Committee, ’Union des rabbins orthodoxes des Etats
Unis et du Canada, et d’autres encore, et enfin les leaders Juifs en vue,
comme le rabbin Herzog de Palestine, et le rabbin Hertz d’Angleterre.
Gréace a ces contacts, le Vatican put mettre toute 'influence et tous
les moyens dont il disposait au service des Juifs menacés.

Au début de 1944, il s’agissait en Hongrie de prendre soin des Juifs
polonais qui avaient cherché refuge en ce pays. Le 29 janvier le délégué
apostolique Cicognani transmettait de Washington un appel venant du
World Jewish Congress: le Saint Siége ne pourrait-il user de son influence
sur le gouvernement hongrois pour appuyer un plan d’aides matérielles,
dont les frais seraient couverts par des fonds envoyés des Etats Unis??

1 Nr. 3r1.
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Mais lorsque le 23 mars les Allemands prirent le contrdle en Hongrie,
la situation des Juifs changea complétement. Le 25 mars Mgr Cicognani
informait le Vatican que le War Refugee Board priait le Saint Si¢ge de
prendre des mesures urgentes pour aider les quelque 2 millions de
Juifs de Hongrie et de Roumanie, menacés maintenant d’extermination
sous 'occupation allemande. Le Board, disait Cicognani, insistait pour
obtenir la collaboration du nonce de Budapest.2 Cet appel, accompagné
d’une instruction adéquate, fut immédiatement envoyé aux nonces Rotta
et Cassulo.? Et le méme 28 mars le Secrétaire d’Etat répondait & Ci-
cognani que le Saint Siége avait toujours suivi avec attention le pro-
bleéme; les nonces & Budapest et & Bucarest recevraient des instruc-
tions pour effectuer les démarches opportunes en faveur des Juifs vivant
en ces pays. Néanmoins, soulignait Maglione, les chances d’obtenir
un résultat étaient assez minimes si on en croyait les expériences
passées.*

Ce n’était pas seulement de Washington que le monde juif se tour-
nait vers le Pape. Le 31 mars un message arrivait au Vatican de la part
du rabbin Herzog, de Jérusalem, par 1'intermédiaire de Mgr Roncalli,
délégué apostolique a Istanbul, qui faute de contact télégraphique
direct avec le Vatican, fit passer le message par le nonce en Suisse.’
Le méme jour, le délégué Godfrey acheminait un appel du chef rabbin
de Londres. Le 1er avril, le ministre britannique Osborne portait & la
Secrétairerie d’Etat instance de son gouvernement, que le Saint Siége
usat de son influence pour empécher les Juifs réfugiés en Hongrie d’étre
livrés aux Allemands. En réalité ce n’était pas seulement les « réfugiés »
qui se trouvaient menacés, mais bien toute la population juive du
pays.®

Les premiéres informations envoyées par le nonce Rotta furent rela-
tivement optimistes. Décrivant le 30 mars la situation politique gé-
nérale, Rotta disait que les Juifs n’étaient pas immédiatement menacés,
mais que le combat allait s’exaspérer et que beaucoup de Juifs avaient
déja été arrétés.” Le 7 avril, il rapportait que toutes ses précédentes
interventions auprés des autorités n’avaient obtenu que des modifi-

2 Nr. 117.

3 Ib., note 4.
4 Ib.

5 Nr. 124.

$ Nr. 132.

7 Nr. 125.
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cations de détail aux lois anti-sémites en faveur des Juifs baptisés.
L’atmosphére de la capitale, disait-il, déconseillait pour le moment
toute démarche ultérieure.® Dans un rapport du 19 avril, Mgr Rotta
pouvait donner plus de détails que dans le télégramme du 7. (Car la
plupart des communications entre Budapest et le Vatican se faisaient
a cette époque par télégramme, le nonce n’ayant pas de courrier régulier
A sa disposition). Il expliqua que dés la formation du nouveau gouver-
nement Déme Sztojay, le 23 mars, il avait demandé audience au Premier
ministre, qui détenait en méme temps le ministere des Affaires Etran-
géres. 11 entendait protester contre le traitement infligé aux membres
de Pambassade d’Italie, qui avaient été arrétés ou internés. En méme
temps il recommandait au nouveau gouvernement « le sens de la mo-
dération » envers les Juifs, et une attention spéciale pour les Juifs bap-
tisés. Et lorsque quelques jours plus tard, le 30 mars, on connut les
décrets anti-sémites attendus, le nonce renouvela sa protestation.?

Jusqu’a ce moment la question ne s’était pas encore posée de la dépor-
tation de ’entiére population juive, vers une « destination inconnue ».
Mais le 28 avril, aprés cette accalmie trompeuse, la pression s’accentua,
spécialement sur les catholiques d’origine juive. « Hier encore, écrivait
Rotta, j’ai réclamé auprés du secrétaire général du ministere des
Affaires Etrangéres contre une mesure du gouvernement, soulignant
encore une fois tout ce qu’il y avait d’inhumain et d’antichrétien dans
la maniére et dans ’étendue de la lutte menée contre les Juifs. J’ai dit
que le Saint Pére ne pourrait qu’étre profondément attristé de voir
que la Hongrie, aussi, qui s’était jusqu’alors glorifiée d’étre une nation
chrétienne, s’était engagée sur une voie qui conduisait 2 se mettre en
contradiction avec la doctrine de I’Evangile ». Cependant Rotta con-
cluait son rapport sur une note d’espoir. On pouvait espérer que I’action
combinée de la nonciature et du Cardinal Primat obtiendrait quelques
avantages en faveur des Juifs baptisés et pour les autres, le respect des
droits élémentaires de ’humanité.1°

Le 1T mai le nonce informait ses supéricurs que le cardinal Serédi
avait eu une longue conversation avec le Premier ministre au sujet
des lois anti-sémites. Le Primat avait parlé avec énergie, mais il n’espé-
rait aucun résultat. La pression allemande, au dire de Rotta, était

8 Nr. 137.
® Nr. 153.
1 Nr. 172.
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trés forte et les Allemands n’admettaient aucune distinction entre Juifs
non baptisés et Juifs baptisés, tandis que la campagne antijuive s’ac-
centuait.!

Le cardinal Secrétaire d’Etat approuva pleinement I’action du
nonce et il répondit le 6 mai au rapport du 19 avril: « J’ai appris
avec une vive satisfaction tout ce qu’a fait Votre Excellence pour
ceux qui appartiennent a la race juive, et je suis sir qu’Elle voudra
encore dans la suite intervenir en leur faveur de la meilleure fagon
possible ».12

Le 14 mai commenca la fameuse déportation, depuis longtemps
préparée, vers Auschwitz. Le lendemain 15 mai Rotta adressait deux
protestations: I'une au gouvernement et au premier ministre et I’autre
au ministre des Affaires Etrangéres.

Le fait de persécuter des hommes pour le seul motif de leur race
était une violation du droit naturel. Prendre des mesures contre les
Juifs, sans tenir compte du baptéme que nombre d’entre eux avaient
regu, était en contradiction avec le caractére d’Etat chrétien revendiqué
par la Hongrie. « Dans I’accomplissement de mon devoir, ajoutait
Rotta, j’ai mis le Saint Si¢ge au courant de ce qui se passe en Hongrie...
J’espére que dans sa qualité de Pasteur supréme de I’Eglise, tuteur
des droits de tous ses fils et défenseur de la vérité et de la justice, Il
(le S. Pére) ne soit pas obligé de lever sa voix de protestation ».22

Dans sa lettre au ministre des Affaires Etrangeéres, le nonce souli-
gnait que toutes les démarches antérieures étaient demeurées sans
effet, et « tout le monde sait ce que la déportation signifie dans la
pratique ».

Concrétement, il demandait en faveur des Juifs baptisés I’exemption
des lois anti-sémites et en toutes les mesures que prendrait le gouver-
nement, le respect des droits fondamentaux de ’humanité.!* Lorsque
Mgr Rotta rédigeait les deux protestations, les déportations n’avaient
peut-étre pas encore commencé et il s’était seulement inspiré des rapports
sur la déportation projetée. Mais les nouvelles mesures furent bien vite
connues aux Etats Unis. Le 16 mai le délégué apostolique 2 Washington
communiquait que le War Refugee Board l'informait que la déportation

11 Nr. 179.

12 Nr. 153, note 7.

13 Nr. 207, Annexe II.
18 Jb., Annexe 1.
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des Juifs vers une destination inconnue était commencée. Le Board,
écrivait-il, comptait sur I’intervention du Saint Siége.’® A une question
du Vatican du 20 mai, Rotta pouvait répondre le 24 mai qu’il avait
déja protesté a la fois en faveur des baptisés et contre la pseudo-dé-
portation, universellement redoutée, mais il n’attendait qu’une réaction
négative. Cependant les déportations continuaient 2 un rythme forcené
et conduites par la police avec une brutalité systématique. Rotta avait
sollicité ’ancien premier ministre Bela Imredy d’interposer ses bons
offices, il recommandait que le Saint Siege lui-méme fit quelques dé-
marches. Il notait enfin que les évéques Hongrois n’avaient encore
effectué aucune démarche, & la surprise générale.!® La suggestion de
Rotta allait porter ses fruits.

En attendant, la réponse du ministre des Affaires Etrangéres a la
note verbale du 15 mai fut, comme prévu, séche et négative. Datée du
27 mai elle ironisait sur la sincérité des nouveaux convertis du judaisme
au catholicisme. Leur conversion en tout cas, répondait-il, ne leur
servait a rien, car le probleéme était un probléme racial, qui n’était
pas modifié par le baptéme. Néanmoins, ajoutait la note, le gouverne-
ment allait créer un département pour les Juifs convertis a l'intérieur
de Passociation créée par le gouvernement pour les Juifs hongrois.
On consentirait certaines exceptions en leur faveur, comme de ne
pas porter I’étoile jaune. Quant a la question de la déportation, elle
ne pouvait étre esquivée par le ministre qu’au prix d’un mensonge
manifeste.

Le gouvernement hongrois, prétendait le ministre, avait fourni de
la main-d’ceuvre au Reich, ol travaillaient déja des hongrois chrétiens.
Pour répondre a de nouvelles demandes il envoyait maintenant « un
certain nombre de Juifs... Il ne s’agit nullement d’une déportation, ¢t
les mesures nécessaires seront prises afin que leur transport soit effectué
en compagnie de leurs familles dans des conditions humaines ».17

Rotta ne fut pas dupe de la note hypocrite du 27 mai. Il savait que
ses supérieurs approuvaient son action, ainsi que l’en assurait encore
une dépéche du 29 mai de Tardini, qui lui disait expressément la «satis-
faction » du Secrétaire d’Etat et ’engageait « & continuer & faire tout
son possible pour soulager les souffrances de tant de malheureux », et

15 Nr. 196.
18 Nr. 209.
17 Nr. 207, note 5.
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Pautorisait enfin a adresser quelques exhortations appropriées aux
évéques hongrois.1®
Fort de cette approbation, Rotta répondit au ministre des Affaires
Etrangéres une lettre, datée du 5 juin et dont la vigueur trouve peu
d’exemples dans les échanges diplomatiques. La nonciature apostolique,
écrivait-il, avait été informée que le gouvernement hongrois avait décidé
la déportation de tous les Juifs hongrois, sans distinction de religion, et
la déportation était déja en cours, et dans de telles conditions que plu-
sieurs étaient morts en chemin. L’on prétendait qu’il ne s’agissait pas de
déportation, mais de travail obligatoire. Mais en voyant partir des
enfants, des malades, des vieillards de 70 et 8o ans, on devait se demander
a quoi ils pourraient servir. Il était bien étonnant que les Juifs aient
le privilege d’emmener leur famille, tandis que les travailleurs hongrois
ne le pouvaient pas. Mgr Rotta insistait avec une vigueur particuliére
sur son droit et son devoir d’intervenir en faveur de tous les Juifs, qui
étaient devenus catholiques par le baptéme; il rejetait les doutes émis
contre la sincérité¢ de telles conversions. Les concessions promises par
la note gouvernementale du 2% mai, continuait Rotta, étaient insuffi-
santes; les Juifs baptisés devaient étre exemptés des lois anti-sémites,
et tous les Juifs devaient étre l’objet d’un traitement humain, res-
pectueux de la justice et des droits fondamentaux de la personne
humaine. Il concluait sa longue protestation en faisant allusion a la
propagande communiste et en exprimant I’espoir que « le peuple hon-
grois qui s’est justement acquis le titre de défenseur de la foi et de la
civilisation, ne voudra pas souiller sa réputation en suivant des méthodes
que la conscience du monde chrétien ne pourrait pas approuver, méme
si 'on disait les pratiquer pour se défendre du bolchevisme, et qui
enléveraient presque toute sa valeur morale & la campagne qu’aujour-
d’hui encore il poursuit pour la défense de la civilisation chrétienne ».1?
Commentant sa protestation dans un rapport du 10 juin, le nonce
communiquait & Rome qu’il n’y avait eu aucune amélioration: vexations
et déportations continuaient, et de fagon inhumaine, bien que mas-
quées sous le titre d’envoi au travail obligatoire. «La force et la violence
ont prévalu sur le bon sens et sur les droits de la vérité et de la justice ».%
Mais les autorités de Budapest ne voulaient pas perdre la face en
reconnaissant les faits. Dans sa réponse a la note du nonce du 5 juin,
& Nr. 216.

1% Nr. 227, Annexe.
20 Nr. 227.
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le gouvernement maintenait la fiction que les déportations n’avaient
d’autre but que le travail et que les familles ne partaient que pour
soutenir leurs membres actifs. Les Juifs baptisés, disait-on, demeu-
raient en Hongrie et les instructions nécessaires seraient données a cet
effet. Ce qui supposait que de telles instructions n’existaient pas encore.
Le ministre assurait le nonce que les Juifs qui partaient seraient traités
humainement: « Le gouvernement royal a pris également les mesures
les plus sévéres, pour assurer aux Juifs en général au cours de 'exécution
des mesures prises concernant leur régime, un traitement humain et
digne »; les agents chargés de I’exécution devaient «s’abstenir de tout
abus contraire aux principes de ’humanité ».2

Ces semaines de déportations vers le camp d’extermination d’Au-
schwitz coincident avec les négociations menées entre Adolf Eichmann,
le chef nazi chargé de ces opérations, et Reszoe Kastner qui se trouvait
a la téte du secours juif en Hongrie. Le 19 mai Joél Brand, autre autorité
sioniste, arrivait a Istanbul, portant la proposition d’Eichmann d’échan-
ger 1000 camions contre un million de Juifs. Le nonce connaissait-il le
sort réel des déportés? Il est probable que I’« Auschwitz Protocole »
dans lequel deux jeunes Juifs échappés du camp, décrivaient en détail
les méthodes d’extermination, était connu a Budapest au moins de
quelques dirigeants juifs. Mais les rapports du nonce ne portent aucun
indice qui fasse supposer qu’il ait vu le protocole ou qu’il en ait entendu
parler. Sa réaction du mois de mai en face des déportations était suffi-
samment justifiée par la brutalité de la déportation et aussi probablement
provoquée par les cris d’alarme que lui lancaient les leaders juifs, aussi
bien que des chrétiens hongrois.

Les messages arrivés au Vatican de la part des gouvernements
alliés et des organisations juives font penser que personne & ’extérieur
ne savait rien de certain sur la destination et le sort ultime des déportés;
le manque absolu de nouvelles était suffisant pour justifier les pires
craintes. Le 1°T juin, le chargé d’affaires américain au Vatican, Harold
H. Tittmann, sur instruction de son gouvernement, ou plutdét du War
Refugee Board qui agissait & travers le Département d’Etat, demanda
ce que le Saint Siege avait été en mesure de faire pour les Juifs victimes
de la persécution nazie en Hongrie. Dans sa réponse du 7 juin, le Vatican
passa en revue ses expériences et sa politique depuis 1941 et il informa
des interventions les plus récentes du nonce a Budapest, en promettant

21 Jp., note 7.
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de nouvelles interventions: « Le nonce apostolique a été chargé de ne
pas interrompre ses bons offices en faveur des déportés; & ces démarches
il faut ajouter celles de I’épiscopat ».22

Le 9 juin le délégué apostolique & Washington rapportait que
quatre importants rabbins du « Comité d’urgence pour sauver le peuple
juif d’Europe » avaient adressé un appel au Saint Pére. Il etait abso-
lument certain, disaient-ils, que I’extermination des Juifs de Hongrie
etait commencée et continuait. Un million de vies humaines se trouvaient
en jeu. Ils demandaient au Pape de lancer un appel publique dans
les termes les plus forts pour les sauver. Les catholiques hongrois seraient
impressionnés par un appel venant de si haut.?? Le méme jour le rabbin
de Palestine, Isaac Herzog, envoyait un message par 'intermédiaire du
délégué du Caire, Father Hughes, avec un appel identique.?* Le mes-
sage transmis par Cicognani semblait supposer que les Juifs étaient
exterminés en Hongrie et par les Hongrois et ne contenait aucune
référence a la déportation. Maglione télégraphia au nonce & Budapest
le 17 juin pour demander confirmation de cette version des événements
et aussi pour savoir si les évéques avaient protesté de leur co6té.? Or
le 10 juin, au lendemain du télégramme de Cicognani, le nonce de
Budapest avait justement envoyé une relation écrite sur son action et
demandé de nouvelles instructions. Mais dés le 18 juin il envoyait un
télégramme pour informer Maglione que 300.000 Juifs avaient déja été
déportés. Le bruit courait, disait-il, qu’un tiers d’entre eux avaient été
mis au travail au deld de la frontiére hongroise. Mais pour ce qui con-
cernait les deux autres tiers, toutes les suppositions étaient permises.
Des gens sérieux parlaient méme de « camps d’extermination ». En
tout cas le traitement des déportés était « vraiment épouvantable ».
Rotta revenait sur sa protestation du 5 juin. Le prince primat, car-
dinal Serédi, avait lui-méme protest¢é au nom de I’épiscopat, mais
aucune déclaration publique n’avait paru, en dépit de l'insistance du
nonce. Rotta disait qu’une intervention directe du Saint Siége serait
extrémement utile, pour ne pas dire nécessaire, car on mettait en place
les wagons pour la prochaine vague de déportations.?® Six jours plus
tard, le 24 juin, Rotta télégraphiait de nouveau: les déportations conti-

22 Nr. 224.
2 Nr. 225.
24 Jb., note 1.
25 Jbh., Annexe.
2 Nr. 223.
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nuaient, et les protestations demeuraient inutiles. Un nouveau convoi
devait partir dans quelques jours. Les fideles étaient surpris de la pas-
sivité de leurs évéques. Le nonce insistait de nouveau pour un appel du
cardinal primat: seulement ainsi, pensait-il, on pourrait sauver ’hon-
neur de P'Eglise catholique « passablement compromis en ce mo-
ment ».2 En fait 3 cette heure, la hiérarchie hongroise se trouvait
divisée sur le parti 2 prendre. Les uns, en particulier évéque de Gydr,
Wilmos Apor, voulaient, comme le nonce, une énergique protestation;
et d’autre part le cardinal primat n’était pas convaincu que le
temps fiit venu pour une intervention. Une lettre pastorale avait déja
été rédigée, mais non pas publiée a cause des objections du gouverne-
ment et parce que Serédi pensait que la menace de la publication
pouvait étre aussi efficace, sinon plus, que la publication méme. Lors-
que le nonce vint le trouver le 8 juin, pour le presser d’agir, le primat
lui répondit qu’on ’accusait également de se taire et de ne rien faire.

Le 25 juin le secrétaire d’Etat donna pour instruction au nonce
Rotta de pousser les évéques a agir dans le sens suggéré par le télé-
gramme de Rotta lui-méme.?® Le nonce agit immédiatement et le 27
il envoyait au cardinal primat un message catégorique: « L’épiscopat
hongrois devait intervenir, et méme ouvertement, pour la défense des
principes chrétiens et pour la protection de leurs compatriotes, en
particulier pour les chrétiens, injustement frappés par les décrets
raciaux. I1 devait le faire pour éviter que sa complaisance ne le fit
apparaitre sous un jour défavorable, au grand dommage de lui-méme
et du catholicisme hongrois ».?

Cette insistance du nonce, parlant sur instruction du Saint Siége,
fut suffisante pour faire céder le cardinal Serédi. La lettre pastorale
déja presque terminée, fut signée ct datée du 29 juin. Cependant Serédi
considérait toujours que la lettre était plus efficace tant qu’elle demeurait
4 I’état de menace. Il promit au gouvernement que la lettre serait
retenue si la déportation cessait et si 'on accordait aux Juifs baptisés
les concessions désirées. Rotta pouvait communiquer dans un télé-
gramme du 14 juillet:

« La lettre pastorale préparée par le cardinal primat fut aussi trés
utile. Elle devait étre lue dans toutes les églises de Hongrie dimanche

27 Nr. 242.
28 Nr. 242, note 2.
2 Cité par J. Levar, L’Eglise ne s’est pas tue, Paris 1966, p. 102.
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dernier. Le gouvernement, ayant eu vent de la chose, a prié le cardinal
Serédi de la retirer: le cardinal a fait suspendre la lecture contre la
promesse de cesser les déportations et d’exempter les juifs baptisés
(des lois raciales) ».2%

Cependant le 24 juin le chargé d’affaires américain apportait au
cardinal Maglione un message du War Refugee Board. Aprés avoir
reconnu que Sa Sainteté avait été sérieusement affectée par la vague
de haines qui soulevait I’Europe et avait travaillé sans reldche pour
inculquer le respect de la dignité humaine, le porte parole du War
Refugee Board déclarait que « d’aprés des rapports selon toute apparence
authentiques » les autorités hongroises avaient déclenché «la per-
sécution des 80o.000 Juifs de Hongrie et projettent leur extermination
en masse tant en Hongrie qu’aprés les avoir déportés en Pologne ».
Le Board exprimait P'espoir que le Pape lancerait un appel aux auto-
rités et au peuple hongrois. Il pourrait le faire personnellement par
radio, par I'intermédiaire du nonce et du clergé ou par un représentant
du Saint Siége qui pourrait étre spécialement dépéché a cet effet en
Hongrie ».%

La requéte du Board ne prit pas le Pape au dépourvu. Dés le 12 juin
la Secrétairerie d’Etat avait préparé le brouillon d’un appel au régent
Horthy, peut-étre a la suite du télégramme de Mgr Rotta du 24 mai,
suggérant « une démarche directe du Saint Siege ».

Le 25 juin le Pape Pie XII adressait en clair & I’amiral Horthy,
régent de Hongrie, le télégramme suivant:

« De plusieurs cotés on nous supplie de tout mettre en oeuvre pour
que dans cette noble et chevaleresque nation ne soient étendues et ag-
gravées les souffrances déja si lourdes, endurées par un grand nombre
de malheureux & cause de leur nationalité ou de leur race. Notre coeur
de Pére ne peut demeurer insensible & ces instantes supplications en
raison de notre ministére de charité qui embrasse tous les hommes;
Nous Nous adressons personnellement a Votre Altesse, faisant appel a
ses nobles sentiments, dans la pleine confiance qu’elle voudra bien
faire tout ce qui est en son pouvoir pour que soient épargnés a tant de
malheureux d’autres deuils et d’autres douleurs ».3

Le régent Horthy, qui, on le sait, n’était pas catholique, répondit
le r1er juillet en remerciant le Pape en ces termes:

288 Nr. 265.
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« Je viens de recevoir le message par fil de Votre Sainteté avec la
plus profonde compréhension et remerciements et prie Votre Sainteté
d’étre convaincu que je fais tout ce qui m’est possible, surtout de faire
valoir les exigeances des principes humanitaires chrétiens. Qu’il me
soit permis de prier encore Votre Sainteté de bien vouloir garder le
peuple hongrois dans ses heures de lourde épreuve en sa grace ».32

Effectivement le régent était intervenu avec vigueur. Les déporta-
tions furent arrétées. Le nonce estimait «trés opportun » le télégramme
du Pape. « Son Altesse, que cette nonciature apostolique avait cherché
A mettre au courant de la véritable situation, ému aussi par un coup
d’Etat avorté d’éléments conduits par des antisémites fanatiques, a pris
position ».3

Cependant le 30 juin un appel du grand rabbin de Palestine, Herzog,
atteignait le Vatican par l'intermédiaire du délégué apostolique a
Istanbul, Roncalli, qui ’avait envoyé par la nonciature de Suisse. Il
demandait une intervention immédiate du Saint Pére en faveur des
300.000 Juifs, déportés a Birkenau en Pologne, oll 400.000 Juifs avaient
déja été déportés.3* Le 7 juillet le World Jewish Congress de Londres
demandait au Pape de dénoncer publiquement « la derniére sauvagerie
diabolique allemande ». I1 demandait au Pape d’exhorter les Hongrois
a venir au secours de leurs compatriotes Juifs. Ce télégramme, retardé
par la censure du Foreign Office, arriva au Vatican le 10 juillet par
I'intermédiaire du ministre britannique.®® Aprés I’appel lancé 4 ’amiral
Horthy et la réponse de ce dernier, il ne restait au Saint Siege qu’a
informer ses représentants, spécialement ceux de Londres et de Wa-
shington, du télégramme a Horthy et de ses suites encourageantes.
Ce qui fut fait en des dépéches expédiées a Cicognani et & Godfrey.?

Sans doute & c6té de ’intervention de Pie XII, d’autres facteurs
ont contribué a I'interruption des déportations. Le coup d’Etat manqué
contre le régent avait certainement renforcé la position de Horthy,
qui, 5 jours aprés celui de Pie XII, regut un message du roi de
Suéde, suivi le 5 juillet par Max Huber, président du comité interna-
tional de la Croix-Rouge, tandis que le 5 juillet également sir Anthony
Eden annongait que la Radio Britannique serait employée pour avertir
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les dirigeants hongrois des chatiments qui les attendaient si la dépor-
tation continuait. Enfin le bombardement de Budapest en ces jours a
dti contribuer a4 Parrét de la déportation. Il reste que la constante
vigilance du nonce Angelo Rotta, ses protestations réitérées, et finale-
ment le télégramme du Pape 4 Horthy ont été certainement pour une
bonne part dans ce résultat. Les organisations juives et le War Refugee
Board, qui avaient sollicité l'intervention du Pape, exprimérent leur
gratitude pour laide apportée par Sa Sainteté en faveur des Juifs de
Hongrie, « abandonnés dans ’affliction et le péril ». Le g aofit le délé-
gué Cicognani rapportait que le « American Jewish Committee » et le
« Committee to save the Jews of Europe» I’avaient prié de faire
parvenir au Saint Pére et au cardinal Maglione «’expression des senti-
ments de profonde reconnaissance pour ’amélioration décisive obtenue
en Hongrie. Les nouvelles confirment que la déportation a cessé et ledit
comité reconnait que tout cela se doit au Saint Pére ».3? De fagon
plus précise une lettre du 1¢f aolit du président de ’American Jewish
Committee, Joseph M. Proskauer, disait au délégué que «1’intervention
de Sa Sainteté le Pape, de la nonciature apostolique et des prélats
catholiques dans le monde entier, en a été sans aucun doute en grande
partie responsable. Cette activité bénéfique, répétant en ces temps de
moderne barbarie les nobles traditions humanitaires, si souvent suivies
par ’Eglise au Moyen Age, a inspiré dans le peuple juif un sentiment
profond et durable de gratitude ».3®

Le cauchemar hongrois n’était pas pour autant achevé. Les déporta-
tions vers Auschwitz étaient suspendues, mais les enlévements subrep-
tices continuaient et pour lors les atrocités redoublaient sur le sol
hongrois. Horthy demeurait régent, mais ses jours étaient comptés; son
pouvoir réel diminuait progressivement sous I’étreinte allemande; et
cette pression allemande tendait a faire reprendre les déportations.
Lorsque le nonce en fut informé par des voies qu’il n’a jamais précisées,
il tenta une nouvelle approche. Il mobilisa les chefs de quatre autres
missions diplomatiques en vue d’une protestation commune. Le 21 aofit
le nonce Rotta, le ministre de Suéde, Carl Danielsson, le chargé d’affaires
espagnol, Miguel Sanz-Briz, le chargé d’affaires portugais, Carlos de
Liz-Teixeira Branqhuinho et le chargé d’affaires suisse Antoine Kilch-
mann, présentérent leurs remontrances au régent. Ils avaient, disaient-

37 Nr. 295, 273.
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ils, « appris avec un sentiment de douloureuse surprise » qu’allaient
recommencer les déportations de Juifs. Or «ils sont aussi renseignés,
et de sources absolument sfires, de ce que signifie la déportation dans
la plupart des cas, méme si elle est déguisée sous le nom de travail 2
Pétranger ». Il était en outre «inadmissible que des hommes soient
persécutés et mis & mort par le simple fait de leur origine raciale... ».%°
Horthy recut longuement les diplomates; il répondit qu’il était
résolu a résister, malgré la pression allemande, contre la reprise des
déportations. Communiquant le lendemain la nouvelle de cet entretien,
Rotta concluait qu’il espérait que la déportation n’aurait pas lieu,
mais il ne pouvait exclure des surprises désagréables.?

Le g0 aofit Horthy renvoyait le gouvernement Sztojay et installait
le général Geisa Lakatos, qui ne demeura au pouvoir que six semaines.
Mais ce furent des semaines cruciales. Le 5 septembre, le nonce rappor-
tait que les ministres avaient confiance en Horthy, qu’ils étaient plus
modérés sur la question juive et qu’aucune déportation n’aurait lieu.

Cette information encourageante du nonce était cependant contredite
par le World Jewish Congress de Londres, qui, en un message recu
au Vatican le 6 septembre, disait que les déportations continuaient
a la moyenne de 12.000 par jour. Cette information se rapportait en
réalité aux déportations précédentes. Le Saint Siége pouvait seulement
répondre le g septembre par Pintermédiaire du délégué de Londres
que le nonce de Budapest espérait qu’aucune déportation n’aurait lieu.*2
Dés le 16 septembre Rotta croyait pouvoir assurer: « La question des
Juifs a perdu de son acuité: les éléments responsables des énormités
commises ont été éliminés ».

Seulement les événements politiques et militaires suivaient leur cours,
et en quelques semaines la situation redevenait dangereuse pour les
Juifs en Hongrie. Déja les armées russes foulaient le sol hongrois. Le
15 octobre, 'amiral Horthy lancait un message radio, dans lequel il
disait que la Hongrie accepterait un armistice avec I’Union Soviétique.
La réaction allemande fut immédiate: Horthy fut arrété, le régime
renversé et le parti des « Croix Fléchées » fut installé au pouvoir, et
Ferenc Szalasi comme premier ministre, ou plutdét comme guide de la
nation, « Nationsfithrer ». Pour les Juifs, ce nouveau changement re-
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mettait tout en question. Le' 14 octobre, Alex Easterman, du World
Jewish Congress, télégraphiait que selon ses informations 300.000 Juifs
se trouvaient de nouveau en danger. Il demandait un appel public.%
Le 19 octobre Cicognani télégraphiait que les dirigeants juifs le harce-
laient, insistant pour un appel radio au peuple hongrois. Ils estimaient
que la nonciature ne pouvait plus rien, tandis que la radio du
Vatican, avec I'aide d’une organisation secréte de propagande, pouvait
mieux faire connaitre et faire entendre 'appel du Pape.tt

En réalité le nonce et la nonciature n’avaient pas perdu tout moyen
d’action. Rotta savait entre autre que le gouvernement Szalasi, aussi
fanatiquement anti-sémite qu’il fiit, était également trés faible, et n’était
pas en mesure de s’aliéner toute 'opinion mondiale, d’autant que P’arres-
tation de Horthy avait ouvert la question de la reconnaissance du
nouveau gouvernement par les puissances neutres.

Le 18 octobre Rotta rapportait que les attaques contre les Juifs
avaient repris et que beaucoup avaient été tués dans les troubles qui
avaient suivi la chute de ’amiral, et il demandait des instructions.%
Son télégramme croisa un autre télégramme du 21 octobre, de Mgr
Tardini qui lui réclamait des précisions sur les menaces de nouvelles
persécutions. Et il renouvelait I’approbation de ce que faisait le nonce:
« Le Saint Siége s’en remet 2 ’action constante de Votre Excellence
et de 1’épiscopat, pour toute espéce de protection possible des persé-
cutés ».%8 Deux jours plus tard, en réponse 2 la demande d’instructions,
Mgr Tardini renvoyait un télégramme. Devant les « appels pour im-
plorer I'intervention du Saint Siége en faveur de tant de personnes qui
sont exposées A la persécution et & la violence » on ordonnait au nonce
de « poursuivre avec son ztle bien connu, son activité bienfaisante, en
s'aidant de la collaboration de cet épiscopat ».47

Les événements se précipitaient et les télégrammes continuaient 2
se croiser. Les mesures anti-sémites avaient été renouvelées, rappor-
tait Rotta le 23 octobre. Toutes les exemptions précédemment accordées
avaient été retirées et méme les mariages de chrétiens avec les Juifs
pouvaient étre déclarés dissous. Si les déportations n’étaient plus a
craindre, il y aurait des travaux forcés en Hongrie, ou les milices des
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Croix Fléchées avaient commis toutes sortes de cruautés. Rotta dit qu’il
avait parlé au ministre des Affaires Etrangeres le 18 octobre et a Szalasi
lui-méme le 21.48 D’aprés le protocole de cette conversation, retrouvé
plus tard par les Américains, le nonce avait annoncé trois questions
3 discuter: 1° Les relations de I’Etat avec I’Eglise. 2° L’éducation
religieuse. 3° La question juive. Rotta écrivit & ses supérieurs qu’il
avait insisté « vivement au nom du Saint Siége » sur le dernier point.
Il avait réclamé la reconnaissance des exemptions précédentes, la re-
connaissance des documents de voyage étrangers, la concession aux
Juifs de mariages mixtes pour améliorer la condition des Juifs. Szalasi
apparaissait au nonce assez bien disposé, mais non convaincu, a cause
de Pinfluence des extrémistes du parti. Rotta ne parle pas des lettres de
protection qui venaient d’étre créées le mois précédent; mais le pro-
tocole du ministére rappelle qu’il y avait en liberté go000 personnes
munies de lettres de protection (Schutzbrief), 4500 avec un passeport
suisse, environ 700 avec le passeport portugais et 700 a 800 avec des
certificats d’immigration de Palestine.*® Ces documents apparurent alors
et plus tard comme de véritables bouées de sauvetage. La nonciature
elle-méme délivra 13000 lettres de protection, la plupart en blanc,
pour étre remplies par les équipes de secours selon les nécessités du
moment.

En présence de la nouvelle situation, le gouvernement des Etats
Unis, par 'intermédiaire de Myron C. Taylor, et le War Refugee Board
de Washington se retournérent vers le Vatican pour le presser d’in-
tervenir en faveur des Juifs hongrois; le 17 octobre, le représentant du
président Roosevelt remit au Pape au cours d’une audience le télé-
gramme qu’il avait recu du World Jewish Congress.®® Ce document
doublait un message directement envoyé au Pape par la méme orga-
nisation, qui croyait que les déportations allaient reprendre, et de-
mandait au Pape de «lancer un appel public au nom de ’humanité
pour détourner cette épouvantable tragédie ».5! Le 28 octobre Myron
Taylor soumettait au Pape un appel rédigé par le War Refugee Board,
pressant le Pape de s’adresser par radio au peuple et au clergé hon-
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grois pour les exhorter & aider ces infortunés en les cachant et en
s’opposant a leur déportation et a leur extermination.5?

Pie XII choisit une autre voie, qui allait s’avérer efficace, comme
Pavait été précédemment son télégramme a Horthy. Rotta avait annoncé
au Pape le 22 octobre qu’il y aurait le 29 octobre dans toutes les églises
de Hongrie une quéte pour les réfugiés. Un brouillon de message fut
immédiatement préparé et le 26 octobre 'appel du Pape fut adressé
au prince primat, Justinien Serédi. A premiére vue le message, télé-
graphié en clair, avait toutes les apparences d’'un message de routine
pour Ioccasion. Mais le Pape commengait en disant que « continuent
a nous arriver de cette nation de pressants appels implorant notre inter-

Iy 3

vention pour la défense de personnes exposées & persécutions et & vio-
lences & cause soit de leur confession religieuse, soit de leur race ou de
leurs convictions politiques ».

Le Pape se solidarisait avec I’appel des évéques hongrois et concluait
en disant: « Nous formons des voeux... pour que en conformité avec les
principes d’humanité et de justice, les souffrances déja tres graves de ce
formidable conflit ne deviennent pas plus dures encore ».

Pie XII invitait donc évéques et fideles a redoubler d’aide envers
toutes les victimes de la guerre, sans tenir compte de leur race, autrement
dit envers les Juifs, baptisés ou non.® C’était aussi une invitation pour
le nonce a continuer son action auprés du gouvernement. Le 10 novem-
bre Rotta téléphona au ministre des Affaires Etrangéres pour protester
de nouveau contre le traitement infligé aux Juifs.** Rotta réclamait une
réponse a quatre questions: 1° Pourquot les transports vers I’Est avaient-
ils repris en dépit des promesses du premier ministre? 2° Pourquoi
en dépit de I’engagement du méme ministre, ces gens continuaient-ils
a étre maltraités? g° Pourquoi le ministere de 'Intérieur, en dépit des
promesses du Premier Ministre, se refusait-il & reconnaitre les passeports
et les lettres de protection? 4° Pourquoi avait-on assisté aux pires atro-
cités dans les zones placées sous la protection des missions diplomatiques
étrangéres? « D’un point de vue humanitaire, déclarait le nonce, mais
aussi pour la sauvegarde de la morale chrétienne, le Saint Siége éleve
sa protestation contre I’attitude inhumaine adoptée vis-a-vis des Juifs,
et méme en prenant acte de la déclaration du ministre des Affaires
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Etrangéres, il prie le gouvernement d’intervenir avec la plus grande
décision ».%

Le nonce réapparaissait dans les bureaux du gouvernement le 17
novembre, cette fois en compagnie de ’ambassadeur de Suéde, Daniels-
son, pour une audience avec le premier ministre Szalasi. Les deux di-
plomates présentaient un mémorandum des cing puissances neutres,
que Rotta résume dans un rapport du 27 novembre, en méme temps
que son entretien avec Szalasi: « Dans ce texte, dit-il, se trouve résumé
I'état présent des choses, plutdt atténué qu’exagéré. On n’en espére
aucun résultat pratique, vu la mentalité faite d’ignorance religieuse
et de haine fanatique contre les Juifs, qui est celle de la masse des Croix
Fléchées ».5 La nonciature de son coté avait fait son possible en inter-
venant aupreés des divers ministeéres intéressés et en délivrant plus de
13000 lettres de protection: au moins provisoirement ces lettres avaient
évité la déportation & beaucoup de Juifs baptisés.>”

A cette époque avait lieu une déportation d’un nouveau genre, mais
tout aussi brutale. Auschwitz avec sa chambre A gaz avait déja été dé-
mantelé, mais le fanatisme des chasseurs de Juifs n’était pas éteint. Les
Juifs de Budapest au nombre de 40000 selon les estimations, furent
envoyés a pied vers I’Ouest, en direction de I’Autriche, ou ils devaient
travailler & préparer la défense du pays contre les armées soviétiques.

Mgr Rotta ne raconte pas en détail comment la nonciature chercha
encore a aider les victimes le long de la route. Mais plus tard, le 8 dé-
cembre 1944, il envoyait au Vatican ce qu’il désignait comme un « pro
memoria qui m’a été présenté a ce sujet par un religieux envoyé par la
nonciature jusqu’aux frontiéres de Hongrie pour soulager les déportés,
et tout spécialement ceux qui sont sous la protection de la nonciature ».

L’auteur du mémorandum, qui parle en témoin oculaire, commente:
« Seule la plume de Dostojewski serait capable de décrire les horreurs
qui accompagnent la déportation de Budapest 2 Hegyeshalom, station
de la frontiere. En route avec le camion on passe groupe aprés groupe
des déportés, qui se trainent affamés, gelés, boitant, au bout de leurs
forces... »%8

Les forces soviétiques approchaient de Budapest, mais les mesures
anti-juives n’en continuaient pas moins. Le 4 décembre, Mgr Tardini

56 Ib.
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répétait & Rotta la profonde affliction du Saint Pére devant les souffran-
ces des victimes de la persécution; il lui envoyait de ’argent pour les
soulager, il ’engageait & « continuer 2 faire toutes les instances possibles
auprés des autorités en faveur des persécutés ».3° Le 8 décembre les
diplomates des puissances neutres demeurés sur place, Saint Siége,
Suéde, Turquie, Suisse et Portugal, se retrouvérent encore une fois
tous les cinq chez le ministre des Affaires Etrangeres.® Dans I’entretemps
I'évéque de Veszprem, le futur cardinal Mindszenty, avait été arrété
par les Croix Fléchées. Le nonce, qui avait été invité a quitter Budapest
avec le gouvernement, pour chercher une autre résidence a 1’Ouest,
répondit qu’il ne pouvait accompagner le gouvernement tant qu’on
détenait prisonnier un évéque catholique, sans parler des prétres incar-
cérés. 1l se plaignit aussi du manque de nourriture convenable pour
les Juifs vivant sous la protection du Vatican.

Ce ne fut pas la la derniére démarche dont le nonce Rotta, comme
doyen du corps diplomatique, se fit le porte-parole, sinon ’auteur. Des
mois plus tard, aprés son expulsion de Budapest par les Soviets, il envoya
la copie d’une troisiéme protestation écrite, qui avait été présentée le
23 décembre au gouvernement des Croix Fléchées. En ces jours fati-
diques, le gouvernement avait décidé d’enfermer tous les Juifs dans
le ghetto. Les enfants au moins, insistérent les diplomates, devaient
étre épargnés.5!

Nous ne savons pas précisément quel effet cette derniére démarche fit
sur le gouvernement, qui était en train de perdre rapidement le contréle
de la situation. En ce méme 23 décembre, I’Armée Rouge encerclait
la ville et la résistance dura jusqu’au 12 février. Cet ultime effort
témoignait pour le moins que l’action charitable que les diplomates
des pays neutres avaient exercée au cours des mois précédents, s’était
poursuivie jusqu’au bout.

LA Roumanie

En 1944 les Allemands n’avaient pas placé la Roumanie sous leur
contrdle militaire, comme ils avaient fait en Hongrie et en Slovaquie.
Les commandos SS n’avaient donc pas les mains libres pour mettre a
exécution une politique de déportation en direction de la Pologne
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occupée. Bien que I'anti-sémitisme fiit assez fort en Roumanie, le nonce
apostolique, Mgr André Cassulo, un vétéran de ce poste, devait con-
tinuer comme il faisait depuis 1940, a suivre la question des Juifs bap-
tisés, menacés par les lois anti-sémites, et des Juifs en général. La crise
ne sévissait pas dans la capitale, mais dans les provinces excentriques,
spécialement dans celles qui se trouvaient le long de la frontiére avec
I’Union soviétique. La Transnistrie, une nouvelle province roumaine
constituée par les territoires enlevés en 1941 a I’Union Soviétique,
était le centre des préoccupations de la communauté juive et du nonce.

Administrée par un gouverneur civil, la Transnistrie comprenait
le territoire situé entre les fleuves du Dniestre et du Bug, avec Odes-
sa comme débouché sur la Mer Noire. Cette région, qui n’avait rien
de particuliérement attrayant, devint une sorte de colonie péniten-
tiaire pour les déportés juifs. En 1941 des Juifs de Bessarabie et
du nord de Bucovine y furent déportés par dizaines de milliers.
Beaucoup moururent en route ou tombérent victime du surmenage
et des épidémies, pour ne rien dire des exécutions sommaires. La
politique de déportation fut brusquement interrompue par le « condu-
cator », le maréchal Jon Antonescu, a la fin de 1942, en dépit des
pressions allemandes, pour des raisons qui demeurent obscures. Les
relations juives de ce temps attribuent ce changement de politique a
Pintervention du Saint Siége. En mars 1944 le restant des Juifs déportés
furent retirés de la région o ils risquaient d’étre pris par les Allemands.
Le nonce était déja intervenu en 1942-1943 en faveur des Juifs de
Transnistrie, spécialement grace au voyage qu’il avait fait au printemps
1943 dans les camps juifs de Transnistrie.! Au début de 1944 la détério-
ration de la situation militaire aggrava I'inquiétude que la communauté
juive nourrissait de longue date: on craignait qu’en se retirant les Rou-
mains ne laissent les Juifs tomber entre les mains des forces allemandes,
déja présentes dans la région. Les Juifs se donnérent pour objectif dans
ce secteur: 1° d’assurer aussitot que possible le transfert des Juifs vers
le « Royaume » ou au moins vers la partie occidentale de la Trans-
nistrie, jugée plus sure; 2° assurer de facon plus sérieuse I’émigration
des Juifs ou au moins des orphelins vers la Palestine. Car le gouverne-
ment roumain, malgré, ou & cause de son anti-sémitisme, n’avait aucune
objection fondamentale & I'émigration des Juifs vers la Palestine. Pour
atteindre ce double but, la communauté juive, représentée surtout par

1 Voir Actes 8, p. 282-85.
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Alexandre Safran, rabbin en chef de Roumanie, continua a solliciter
I’appui du nonce et du Saint Siége. A cette époque le nonce Cassulo
était assailli de sollicitations venant des catholiques d’origine juive,
victimes de la législation anti-sémite. Cassulo avait d’abord & compter
avec les susceptibilités de la bureaucratie roumaine, aussi hostile aux
catholiques qu'aux Juifs. Les autorités, en particulier le ministre des
cultes, acceptaient mal la politique conciliatrice du maréchal Antone-
scu, tendant a respecter le Concordat de 1929 et les garanties qu’il
contenait en faveur des catholiques, méme ceux de date récente.

Cernauti, la ville principale de Bucovine, était un centre o, pour
des raisons économiques, les Juifs avaient été autorisés & demeurer, et
le nombre des Juifs baptisés y était notable. Or les autorités locales,
contrairement 2 leurs propres instructions, ne reconnaissaient pas le
droit de passer de la religion juive & une autre. Le 18 février, le nonce
protesta auprés du ministre des Affaires Etrangeéres, Mihail Antonescu,
que les instructions opportunes n’avaient pas été publiées dans le Mo-
niteur Officiel. Cassulo protestait contre cette facon d’enlever tout
effet aussi bien au concordat qu’aux assurances déja données par le
gouvernement. Le méme probléme émergea de nouveau a quelque
temps de 13, mais sous une autre forme: il ’agissait cette fois des écoles.
Les jeunes juifs baptisés se trouvaient placés devant le risque de n’étre
pas autorisés 4 fréquenter les écoles chrétiennes, vu que les écoles juives
étaient ouvertes a leur intention.? Cette interdiction, disait-il, affectait
spécialement ceux qui avaient été baptisés depuis la publication de la
loi et aussi les réfugiés en Bucovine. Cassulo écrivit de nouveau au
ministre des Affaires Etrangéres le 14 juillet?® et il semble avoir requ
satisfaction, méme si dans ces mois troublés, les effets furent lents a
se faire sentir. Lorsqu’il plaidait la cause des catholiques d’origine
juive auprés du gouvernement roumain, le nonce apostolique avait
une base solide dans le concordat et dans les assurances de bonne vo-
Ionté maintes fois données par le gouvernement & I’adresse du Saint
Siege et de I’Eglise catholique. Ses interventions en faveur de la com-
munauté juive, en revanche, requéraient un tact particulier, car une
telle action risquait d’étre brutalement rejetée comme ingérence dans
les affaires internes du pays.

Le 22 janvier, arrivait a la nonciature un mémorandum venant

2 Nr. 68.
8 Nr. 267.
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probablement du dr. Safran et décrivant la situation des orphelins de
Transnistrie. Vu le taux élevé de la mortalité parmi les déportés, les
enfants privés de leurs parents étaient relativement nombreux, estimés
a 4000 entre 2 et 16 ans.* Le grand rabbin de Roumanie était venu dire
a Cassulo que les orphelins seraient ramenés en « Roumanie ». La
difficulté était que le gouvernement se montrait disposé & ne permet-
tre que le transfert des enfants de 12 ans et au-dessous. Le nonce ne
pourrait-il obtenir que ’on élevat la limite d’4ge jusqu’a 16 ans? En
conséquence de cette requéte, sous la date du 26 janvier, le nonce adres-
sa au ministre des Affaires Etrangéres un appel dans lequel il insérait
les deux requétes de Safran: évacuation rapide et limite d’4ge supérieure
pour les orphelins destinés a rentrer dans le Royaume.® Peu aprés, le
2 février, le nonce s’adressait de mouveau au ministre en faveur des
Juifs roumains qui avaient eu la malchance d’étre poussés au-dela du
Bug entre les mains des Allemands.?

Le cas des 4000 orphelins offrait plus de chance de succés; mais
Pensemble de la population des déportés n’étaient pas oubliés. Le 28
février, arrivait a la secrétairerie d’Etat un télégramme de Mgr Roncalli,
délégué apostolique a Istanbul. Le grand rabbin de Jérusalem, Isaac
Herzog, était venu a la délégation pour remercier le Saint Pére de la
charité qu’il avait déployée au cours des derniers mois, et il demandait
une intervention urgente du Saint Si¢ge en faveur des 55.000 Juifs de
Transnistrie.® Dé¢s le 2 mars, le Vatican transmettait le message & Buca-
rest, avec instruction au nonce Cassulo d’effectuer toutes les démarches
possibles.® Comme en bien d’autres cas, ol divers canaux étaient em-
ployés, le nonce se trouvait déja au courant de la situation. Il serait
superflu, écrivait-il le 16 mars, de faire des démarches en plus de celles
qui avaient été faites & la demande du rabbin Safran. Le gouvernement
inclinait a la conciliation et il ferait davantage §’il ne craignait pas la
réaction de ceux qui sont les ennemis acharnés des Juifs, c’est-a-dire
des Allemands. Le nonce ajoutait des nouvelles de grande importance:
I’administration civile de Transnistrie avait été rappelée et la population,
y compris le groupe juif, évacuée en deca du Dniestre, c’est-a-dire

4 Nr. 15.

5 Ib.

8 Nr. 21.

7 Nr. 35.

8 Nrs. 8o, 83.
9 Nr. 88.
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dans une zone siire. Réprimant tout optimisme prématuré, le nonce
promettait de continuer a veiller sur la situation et & informer.1

Comme nous I’avons dit, le gouvernement roumain n’avait aucune
objection essentielle contre 1’émigration des Juifs. Profitant de ces dis-
positions, le War Refugee Board loua un bateau turc, le Tari, qui
pourrait servir a évacuer en plusieurs voyages les Juifs roumains, a
partir du port de Constantza sur la Mer Noire. Le comité international
de la Croix-Rouge, au nom de qui 'opération devait s’effectuer, insista
d’abord pour que le batiment obtint un sauf-conduit du gouvernement
allemand, et 'on pensa que l'influence du Saint Siége pourrait étre
utile a cet effet. Le 21 avril le Board demanda au Vatican d’intervenir
en faveur du bateau et de ses 1500 passagers.! Des instructions furent
aussitdt envoyées au nonce a Berlin.!? Le 1¢* mai, le nonce, ayant peut-
étre mal interprété le télégramme d’instructions, rapporta qu’il avait
interrogé la Wilhelmstrasse pour savoir si un sauf-conduit avait été
approuvé en faveur d’un batiment turc. Il lui avait été répondu qu’aucun
sauf-conduit n’avait été délivré, et Orsenigo n’insista pas.’* En fait
Pexpédition du Tari était déja vouée a I’échec. A cette époque le gou-
vernement turc, sous la pression des alliés, avait suspendu le transport
de chréome-or vers ’Allemagne. Le refus de Berlin est-il & mettre en
relation avec cette décision?

Avec ou sans sauf-conduits, d’autres bateaux furent mis en service
avec le consentement exprés ou tacite du gouvernement roumain. Le
11 juillet le nonce informait ses supérieurs que le premier transport
de réfugiés roumains, 750 émigrés, dont 250 de Transnistrie,!* était
arrivé a Istanbul quelques jours auparavant. Le rabbin Safran lui
avait apporté la nouvelle, et le rabbin Herzog adressa un télégramme
de remerciements a Cassulo.’® Mais le 23 aofit avec 'armistice et
la démission du gouvernement, le probléme se trouvait radicalement
modifié.

Pour une raison particuliére le sort des Juifs hongrois intéressait
directement la communauté hébraique de Roumanie. Lors de P’arbi-
trage de Vienne en aolit 1940, la partie nord de la Transylvanie, dis-

10 Nr. 104.
1 Nr. 156.
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13 Nr. 178.
14 Nr. 260.
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tincte de la Transnistrie, avait été détachée de la Roumanie et attri-
buée 4 la Hongrie. C’était la région longtemps disputée, connue comme
les « Siebenbiirgen », et connue aussi des Roumains comme I’Ardeal.
Sa population juive de 150.000 ames avait été parmi les premiéres
A étre transportée vers Auschwitz en mai-juin 1944. Une lettre du
rabbin Safran au nonce Cassulo du 30 juin manifestait la plus grande
inquiétude, mais manquait de précisions. Débutant par une citation
du Deutéronome (c. XXI), le rabbin disait seulement que ses coreligion-
naires de Transylvanie se trouvaient « en butte & de grandes priva-
tions et souffrances ». Cassulo traduisait dans un rapport du 11 juillet:
« Il parait qu’ils se trouvent depuis quelque temps dans une situation
trés difficile et pénible ». Le 28 juillet, le nonce complétait cette in-
formation en parlant de « mesures coercitives exceptionnelles ».2¢ Il
transmettait un appel adressé au pape sous la signature de Jacob Schmet-
teres et de cinq autres israélites, qui avaient des parents en Transylva-
nie: « Depuis un temps considérable, nous ne savons rien de nos parents,
car tous nos efforts pour apprendre quelque chose sur leur sort sont
demeurés vains ». Les signataires désiraient savoir ce qu’étaient devenus
leurs parents, comment ils pourraient communiquer avec eux et leur
faire parvenir des secours. Ce rapport du 28 juillet et probablement
aussi le précédent, n’arrivérent 2 Rome que le 20 octobre & cause de
I'interruption des courriers.'?

Cassulo envoya par télégraphe son rapport suivant, du 8 aott. Il
existait la possibilité de prendre 2000 familles soit 6000 personnes,
de Transylvanie et de leur faire descendre le Danube pour les conduire
en Palestine. Le projet venait du dr. Ernest Grossmann, qui se pré-
sentait comme le délégué du groupe des Juifs de Transylvanie Nord,
ayant la-bas leurs parents.!® Cassulo communiqua immédiatement le
plan a Antonescu, qui lui fit répondre que le gouvernement n’avait
pas d’objections. Cependant I'incertitude continuait a peser sur le sort
des Juifs roumains évacués de la Transylvanie du nord. Le 11 décembre
encore, leurs parents demeurés en Roumanie s’adressaient au Pape
en leur faveur. Dans une lettre portant ’en-téte du « Curatorio generale
ebraico per la Transylvania del Nord » le président et le secrétaire,
Ernest Marton et Leo Goldenberg demandaient une intervention du

¢ Nr. 260.
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Vatican. Ils disaient que 150.000 Juifs avaient déja été déportés en
mai-juin et depuis on n’avait rien entendu sur leur compte, sinon les
rumeurs les plus alarmantes. « Nous n’avons pas d’informations directes
sur leur sort, mais des relations fournies par des déportés évadés, il
ressort que leur situation est épouvantable. Une partie d’entre eux
auraient déja été exterminés & Auschwitz; ceux qui sont en état de
travailler sont traités pire que des esclaves, sans vétement et nourris
de la facon la plus détestable ». Les signataires de P’appel disaient
que ni les organisations juives, ni les gouvernements alliés n’arrivaient
a les rejoindre.’® Le gouvernement roumain qui avait réclamé une com-
mission d’enquéte conduite par le Comité International de la Croix-
Rouge n’avait obtenu aucune réponse. Le Saint Siége ne pouvait-il
pas solliciter de Berlin la permission de distribuer des paquets, des
remedes et des vétements pour Noél ? En fait sous la date du 14 novembre,
a 'approche de I’hiver, le Vatican avait déja adressé en faveur de tous
les prisonniers et internés un appel général, dont ’ambassadeur Weiz-
sacker n’avait transmis a4 Berlin qu’une partie revue et abrégée.?

Quoiqu’il en soit, dans sa lettre du 13 décembre le nonce Cassulo
résumait la situation en ces mots: « En Transylvanie du nord, ou se
trouvaient depuis longtemps des familles juives trés nombreuses, et
généralement bien pourvues de moyens matériels, les Allemands unis
aux Hongrois ont pris des mesures si graves qu’en peu de temps presque
toutes ces familles ont dit abandonner leurs biens et le pays pour se
transporter d’abord en Silésie, puis en Allemagne. La fagon dont ces
familles ont été traitées est connue de tous. Il est inutile que j’en parle.
Les vieillards et les bébés sont morts en chemin ou dans les camps de
concentration; ceux qui sont restés sont maintenant privés de tout et
souffrent beaucoup ».?* Ce rapport du 13 décembre, arrivé probable-
ment au bout d’un long délai, montre I'espoir tenace qui persistait chez
les parents des Juifs disparus de Transylvanie. Le g1 janvier 1945 le
nonce en Suisse transmettait une offre de secours venant de Carl Burck-
hardt, président du comité international de la Croix-Rouge: la Croix-
Rouge serait heureuse d’apporter sa collaboration au soulagement des
Juifs de Transylvanie.22
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A la réception, tardive, de ce rapport, Mgr Tardini donnait I’ins-
truction, datée du 27 février 1945, au nonce Orsenigo, évacué pour
lors & Eichstatt « de voir quelles autres démarches il est possibles d’effec-
tuer ultérieurement ».23

SLOVAQUIE

Au printemps 1944 se manifestérent les signes avant-coureurs d’un
nouveau péril pour la communauté juive de Slovaquie. Cependant
Porage n’éclata qu’en septembre, avec le soulévement des partisans.
Dans Poptique du Saint Siege le drame se concentrait en la personne
de Joseph Tiso, d’abord curé-doyen de Banovce, puis successeur de
Mgr André Hlinka comme leader du mouvement national slovaque,
devenu en 1939 le premier président de la nouvelle république slovaque.
C’était un homme d’une fidélité indéniable envers I’Eglise, mais aussi
profondément dévoué a la cause de 'indépendance slovaque. Son élé-
vation & un poste de hautes responsabilités politiques avait rempli le
Saint Siege de perplexité.! Il était facile de prévoir les compromissions
dans lesquelles se trouverait entrainé le jeune Etat, qui constituait en
fait un protectorat du Reich allemand. Le 28 octobre 1944 le chargé
d’affaires du Saint Siége aupres de la république slovaque, Mgr Giu-
seppe Burzio, se référait 4 ses sombres prévisions exprimées 4 ans plus
tot dans un rapport du 5 septembre 1940: « La question, avait-il écrit,
est de savoir jusqu’a quand ses convictions politiques et en Iespéce
sa conscience de prétre, lui permettront de marcher bras-dessus bras-
dessous avec ses patrons nationaux socialistes ».2 Il est vrai que J. Tiso
— appelé souvent par erreur Mgr Tiso — n’était pas président du
Conseil des Ministres, mais président de la république, avec des pouvoirs
plus honorifiques que réels. Mais son influence et son autorité étaient
grandes. Que les événements se soient avérés trop forts pour lui permettre
de s’y opposer plus effectivement, malgré son intégrité personnelle et ses
bonnes intentions, ne fait que justifier les perplexités éprouvées par le
Saint Siége dés 1939.

Au début de 1944 le monde juif était inquiet non pour les Juifs
slovaques, mais pour les Juifs polonais qui s’étaient réfugiés en Slovaquie.
Le 29 janvier le World Jewish Congress s’adressa au délégué apostolique

23 Nr. 456.
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a Washington pour demander au Saint Siége de prier le gouvernement
slovaque de leur assurer un traitement favorable.? Ce qui fut fait dans
un télégramme a Mgr Burzio le 7 février.* Le délégué a4 Washington
fit suivre cet appel d’un autre appel plus pressant, qui arriva au Vatican
le 14 février. Le World Jewish Congress rapportait qu'un recensement
des Juifs en Slovaquie était en cours, en vue de la déportation ou méme
pire.5 La Secrétairerie d’Etat le 17 février demanda confirmation a
Burzio et le pria de fournir un rapport sur le résultat de ses démarches.®
En ces mémes jours il arrivait de Budapest un courrier du nonce Rotta,
qui transmettait un mémoire de la Société de la Sainte Croix, I’asso-
ciation des évéques hongrois pour aider les Juifs. Plusieurs renseignements
étaient de mauvais augure pour les Juifs de la Slovaquie voisine, ol
ils se trouvaient au nombre de 20.000, dont 7 4 8000 seulement n’étaient
pas baptisés. En particulier, 1° Le ministre de l'intérieur, Alexander
Mach, avait publiquement renouvelé sa menace de débarrasser le pays
de tous les Juifs, baptisés ou non. 2° Un recensement de tous les Juifs
était en cours. 3° Les quartiers ol ils vivaient se trouvaient menacés
de réquisition. 4° Les permis de travail étaient supprimés I'un apres
Pautre. Ces mesures, disait le rapport, étaient le prélude i la réduction
en ghetto, avec tout ce que cela voulait dire. Rien d’étonnant que
Pémotion fiit grande et que beaucoup eussent choisi la fuite vers la
Hongrie, ou ils pouvaient étre légalement requs. L’association de Bu-
dapest demandait au pape d’élever sa voix, comme il avait fait en 1942
au début de la déportation.” Cet avertissement arriva au Vatican
vers le 25 février. Dans Pentretemps Burzio avait répondu le 19 février
aux deux télégrammes du 7 et du 17 février: les nouvelles alarmantes
étaient exagérées. Aucune nouvelle déportation n’était en vue; le recen-
sement, commencé au début du mois, n’avait pour but que d’appréhen-
der certains individus jugés dangereux. Quant aux Polonais, Burzio
avait parlé au président Tiso dés qu’il avait recu le premier télégramme:
Tiso I’avait assuré qu’ils ne seraient pas maltraités, mais gardés dans
un camp. On pourrait aussi les aider & gagner un autre pays, comme
on faisait pour les prisonniers de guerre échappés d’Allemagne.® Le
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rapport optimiste de Burzio, si peu convainquant qu’il partit d’abord,
se trouva justifié par 1’événement. On comprend pourtant que lin-
quiétude persistat, et les organisations juives continuaient a solliciter
une intervention du Saint Siége. A Londres, le ministre des Affaires
Etrangéres du gouvernement tchécoslovaque en exil faisait écho a ces
préoccupations, en demandant le 4 février a 'archevéque de Westmin-
ster de solliciter une intervention du Saint Siége. « Les Juifs se trouvant
encore en Tchécoslovaquie, disait I'aide mémoire tchéque, ne peuvent
échapper au péril qu’ils ont tout lieu de craindre que si le gouvernement
slovaque peut étre amené a abandonner ses plans de déportation ».
Le Délégué apostolique Godfrey transmit cet appel et d’autres sembla-
bles au Vatican.

De Washington, Mgr Cicognani revint sur la question dans un
télégramme du 22 février. G’était cette fois le Département d’Etat
qui priait le Saint Siége d’intervenir aupres de « mgr Tiso », contre une
déportation soi-disant imminente de 15000 Juifs résidant en Slovaquie.
Le Département d’Etat ajoutait la menace que les Etats Unis tiendraient
Tiso et ses collaborateurs pour responsables de la facon dont les Juifs
seraient traités.® Cet avertissement fut transmis le 25 février non sans
hésitations, car pourquoi le Saint Siége devrait-il se charger de trans-
mettre ces menaces, quand les Etats Unis avaient tous les moyens de
faire parvenir eux-mémes leurs avertissements?® Cicognani fut informé
le 24 février de I'information plus optimiste de Burzio, mais le 18 avril
il insistait de nouveau sur le fait que le gouvernement, comme les
organisations juives, voyaient dans le recensement un prélude a la
persécution: ils réclamaient de nouveau une intervention pontificale
pour éviter I'expulsion des Juifs de Slovaquie vers I’Allemagne, ou vers
les territoires occupés par I’Allemagne.l* Devant ces appels réitérés le
Vatican passa le message a Burzio le 22 avril avec [linstruction
d’effectuer toutes les démarches qu’il jugerait possibles et opportunes.'2
Burzio répéta le 18 mai ses assurances antérieures qu’aucune déporta-
tion nouvelle n’était en vue: «Les autorités compétentes assurent que le
gouvernement slovaque n’a absolument aucune intention de prendre
d’autres mesures contre les Juifs, considérant la question comme défi-
nitivement résolue ». Burzio notait néanmoins que cet engagement

® Nr. 77.
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n’excluait pas la possibilité d’un retour du danger, venant « d’inter-
ventions étrangeéres ».12

La fausse alarme de la déportation en resta a ce point jusqu’au 19
mai, lorsque le nonce Bernardini transmit de Suisse un appel du
« Schweizerischer Hilfsverein fiir jiidische Fliichtlinge in Ausland (Hi-
jefs) », ayant son centre & Montreux. L’appel consistait en une lettre
au président Tiso.!* Le chargé d’affaires slovaque, Josef Kirschbaum,
avait insinué qu’un mot venant du Vatican pourrait étre efficace.
La proposition de I'Hijefs était de prendre en charge le retour de
tous les déportés juifs de Slovaquie et Bernardini la recommandait
chaudement au Secrétaire d’Etat, «sir que son intervention autorisée
auprés de Mgr Tiso sauvera la vie de tant de malheureux, qui depuis
des années et des années goiitent les amertumes de I’exil, et les rigueurs
d’un dur travail, accrues par les perspectives de mesures toujours plus
graves ».»* Le 29 mai "appel de I’'Hijefs fut transmis au chargé d’affaires
a Bratislava.®

C’est pendant ce printemps 1944 que deux jeunes Juifs slovaques,
déportés en 1942, réussirent a s’échapper d’Auschwitz et rentrérent
dans leur pays natal avec des informations détaillées sur le sort qu’on y
réservait aux Juifs. Jusqu’au moment ol ils avaient quitté le camp,
racontaient-ils, 1.765.000 personnes avaient été gazées sans merci. Le
22 mai Burzio envoyait au Vatican une longue description d’Auschwitz,
29 pages écrites 4 la machine sans interligne, en allemand. Il ne fit
aucun commentaire, sinon pour dire que la personne qui le lui avait
remise, en demandait l'usage le plus confidentiel. C’était le fameux
« protocole d’Auschwitz », qui ne fut publié qu’en partie a la fin de
juin, tandis que le texte intégral ne fut publié qu’en novembre par le
War Refugee Board. Le texte envoyé par Burzio fut victime du bloquage
des courriers envoyés au Vatican aprés I’arrivée des alliés a Rome, et ne
parvint pas ala Secrétairerie d’Etat avant la fin d’octobre, au moment
ol une autre version plus sommaire était envoyée par le nonce de Suisse.
Burzio n’a jamais expliqué de qui il tenait ce document. Pas davantage
il ne parle de la visite que les deux évadés d’Auschwitz auraient faite
4 la nonciature, ni de leurs avertissements, relatifs au sort qui attendait
les Juifs déportés de Hongrie.

13 Nr. 208, note 2.
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Les événements militaires vinrent renverser la situation au début
de lautomne. A la fin d’aolit 1944 il s’était produit en Slovaquie un
soulévement, déclenché en partie par I'armistice roumain et par 'ap-
proche des armées russes. Des parachutistes envoyés par le gouver-
nement tchécoslovaque de Londres atterrirent dans le pays, ot ils furent
rejoints par les forces de la résistance locale. La réaction allemande fut
immeédiate et le soulévement fut écrasé par des renforts de la Wehrmacht.
Au nombre des victimes, on doit compter la république slovaque, qui fut
dépouillée du peu d’indépendance qu’elle pouvait avoir. Mais ce fut
surtout un désastre pour les Juifs, regardés comme une cinquiéme
colonne. Ils furent ramenés dans des camps, comme Sered, d’ou la
plupart s’étaient échappés précédemment et ils furent déportés. La
destination n’était plus Auschwitz, qui avait été démantelé par ordre
de Himmler, mais Bergen-Belsen, prés de Hanovre. Les « interventions
étrangéres » prévues par Mgr Burzio étaient devenues réalité.

Le 15 septembre, ce dernier alerta ses supérieurs: la Gestapo avait
commencé a procéder contre les Juifs & des arrestations en masse,
spécialement dans les zones d’action des partisans. A Bratislava rien
n’était changé, mais la capitale risquait d’étre bientdt touchée. Et
Burzio pressait le Vatican d’effectuer une démarche au niveau le plus
élevé: « Pour autant que je suis informé, je prévois qu'une démarche
du Saint Siége prés de ce gouvernement serait utile... et efficace pour
sauver les Juifs du péril actuel »2? Le méme jour le nonce en Suisse
fit suivre un télégramme qu’il avait recu d’Istanbul. Le délégué Ron-
calli disait avoir appris que les Juifs de Slovaquie étaient en grand
danger de mort.!® L’information venait probablement du groupe de
Juifs slovaques d’Istanbul, 4 la téte duquel se trouvaient Ludwig Kastner
et Henri Wappenstein. Le Pape prit en considération I’avis de Burzio,
et le 17 septembre il donna I'ordre 4 la Secrétairerie d’Etat de faire
« quelque chose ». Ce quelque chose prit une double forme. En premier
lieu, des instructions furent envoyées le 19 septembre a Burzio pour
intervenir lui-méme au nom du Saint Siége, d’abord auprés du Mi-
nistére des Affaires Etrangéres, et éventuellement auprés de Tiso, « en
faisant noter que le Saint Siége attend des autorités slovaques une atti-
tude conforme aux principes et aux sentiments catholiques du peuple
slovaque ». Une action collective des évéques pourrait étre utile.!®

17 Nr. 234.
18 Jb., note 2.
9 Jb., Annexe.
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L’autre démarche fut une note verbale remise le 20 septembre au
ministre slovaque au Vatican, Karol Sidor. On expliquait & Sidor
que des appels étaient arrivés de différents cOtés en faveur des Juifs
du territoire slovaque, que l’on disait menacés de mesures séveéres.
Quelques uns auraient déja été arrétés. Le Saint Siége ne pouvait
demeurer indifférent & de tels appels. Et la note répétait en partie les
phrases déja employées dans la dépéche a Burzio: « Le Saint Siége
adresse une trés vive priére au gouvernement slovaque, confiant qu’il
voudra adopter & cet égard une attitude conforme aux principes et aux
sentiments catholiques du peuple de Slovaquie ».2 Le ministre répondit
le lendemain qu’il avait été quelque temps sans contact avec son gou-
vernement.?! Deux semaines plus tard, le 7 octobre, il donna au Vatican
les informations suivantes: les Allemands avaient effectivement eu l'in-
tention de déporter les Juifs, mais grice a la protection du président
Tiso, qui avait allégué la constitution du pays en faveur des citoyens
slovaques, un accord avait été conclu avec les autorités « locales »: les
Juifs seraient rassemblés dans des camps de travail, mais ils ne seraient
pas déportés.?? Seulement cet accord, méme §’il avait été sérieusement
envisagé, ne dura que quelques jours.

Comme il arriva bien des fois dans I'histoire des interventions en
faveur des Juifs, une action était déja en cours lorsque les appels com-
mencérent & affluer. Le 29 septembre Myron Taylor, qui se retrouvait
a Rome, apportait au pape un appel du War Refugee Board. Dans sa
réponse du 28 septembre, Tardini pouvait assurer le représentant de
Roosevelt qu’une intervention avait déja été effectuée et qu’il attendait
aussi de la part des évéques slovaques une action appropriée.?® Le rabbin
Isaac Herzog de Jérusalem télégraphiait dans le méme sens au Pere
Arthur Hughes au Caire le 25 septembre et Hughes fit suivre ce message
au Vatican le g0 septembre.2* Avant méme d’avoir regu ce courrier,
arrivé le 4 octobre, Tardini avait envoyé & Hughes un exposé de ce qui
avait déja été fait pour améliorer la situation des Juifs en Slovaquie.
Le Saint Siége, ajoutait-il, continuerait & faire tout ce qui était en son
pouvoir.® Le 6 octobre, pour la seconde fois la Secrétairerie d’Etat

2 Nr. 329.
2L Jh., note 2.
22 Nr. 403.
28 Nr. 331.
% Nr. 334.
25 Nr. 342.
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passa & Burzio, pour Pinformation du gouvernement slovaque, Paver-
tissement réitéré du gouvernement des Etats Unis, que 1’on n’oublierait
pas le role joué par Tiso et par ses collaborateurs dans la déportation
ou la persécution des Juifs.2® Le télégramme de Tardini en croisa un
autre de Burzio. Le gouvernement, disait le chargé d’affaires, n’avait
pas recu d’informations de son représentant 2 Rome, c’est-a-dire qu’il
n’était pas informé de la note verbale du 20 septembre. Conformément
a son instruction, Burzio avait vu le ministre des Affaires Etrangéres
le 22 septembre, et le 24 il avait rencontré le président Tiso lui-méme.
Enfin I'évéque de Nitra, Mgr Kmetko, était aussi intervenu au nom de
la hiérarchie slovaque.

Mais dans son télégramme du 6 octobre,® le chargé d’affaires du
pape avait & communiquer des nouvelles encore plus graves: dans la
capitale les arrestations avaient commencé le 29 septembre. Environ
2000 Juifs avaient été arrétés et maltraités, qu’ils fussent chrétiens ou
non. La Gestapo était entrée dans plusieurs couvents a la recherche
des Juifs, perquisitionnant un couvent trois fois dans la méme nuit. La
protestation de la semaine précédente n’avait donc servi a rien. Mgr
Burzio se montrait dur dans son jugement sur le président Tiso. Il
était retourné chez le président de la république pour essayer d’obtenir
son intervention au moins en faveur des Juifs baptisés, mais en
vain. Tiso, écrivait Burzio, «voit dans les Juifs la cause de tous les
maux et il prend la défense des mesures prises par les Allemands
contre les Juifs comme imposées par les exigences suprémes de la
guerre ». La seule chose positive que pouvait ajouter Burzio était
Pinformation, 'communiquée aussi par Sidor le 6 octobre, que le
ministre des Affaires Etrangeéres avait dit dans une note aux Allemands
que ces Juifs se trouvaient sous la protection des lois et de la consti-
tution slovaque, et que le gouvernement ne pouvait consentir a leur
déportation.

La situation en Slovaquie était confuse, due a l'incertitude de la
situation militaire consécutive au soulévement. Le 14 octobre, ’agence
juive pour la Palestine & Jérusalem, informait le délégué Roncalli
que 5000 Juifs se trouvaient dans le camp de concentration de Séred
et que 2000 d’entre eux étaient en danger d’étre déportés et mis & mort.
Roncalli fit suivre l’information, qui arriva 2 Rome via Berne le 18

2% Nr. 340.
27 Nr. 34I.
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octobre.? Le 23 octobre, Tardini donnait pour instruction i Burzio
de faire ce qu’il pouvait et de continuer 2 informer.2?

Le télégramme du 26 octobre était particuliérement sombre. Burzio
disait que tous ses efforts étaient vains: la déportation était en cours
et la chasse aux Juifs continuait en secret; le gouvernement avait perdu
son indépendance et le peuple se demandait pourquoi le président
Tiso ne se décidait pas & démissionner. Comme derniére preuve de la
perte de son indépendance, on voyait le gouvernement prét a livrer
aux néo-fascistes les diplomates du précédent gouvernement italien,
lesquels étaient pour lors internés.3?

Cette relation de Burzio eut un profond retentissement sur ceux
qui au Vatican avaient suivi le cours des événements, non seulement
en Slovaquie, mais spécialement aussi en Hongrie. Tardini rappela
dans une note du 28 octobre qu’il avait suggéré au Saint Pére I'idée
d’envoyer au nom du Pape un télégramme a Burzio, lui donnant pour
instruction de rappeler Tiso 4 des sentiments et & des décisions com-
patibles avec sa dignité et sa conscience sacerdotale. Le Pape, dit-il,
avait approuvé I'idée®* Le brouillon du télégramme portant des cor-
rections de style de la main de Pie XII, atteste I’attention que le Pape
lui a consacrée avant de le faire expédier le 29 octobre. On y répétait a
Burzio que son dernier rapport avait causé une vive peine au Saint Pére,
et on le chargeait d’aller trouver immédiatement le président Tiso et,
disait-on, «en P'informant de la profonde douleur éprouvée par Sa Sain-
teté a cause des souffrances auxquelles sont soumises en cette nation des
quantités de personnes pour raison de leur nationalité ou de leur race,
contre les principes d’humanité et de justice, au nom du Souverain
Pontife, réclamez-le & des sentiments et & des décisions conformes 2
sa dignité et a sa conscience sacerdotale ».32

Le télégramme continuait en déclarant & Tiso que les injustices
commises par son gouvernement lésaient le prestige de son pays et
que leurs ennemis en profitaient pour discréditer le clergé et 1’Eglise
dans le monde entier.

Selon l'ordre regu, Burzio se rendit le 4 novembre chez le prési-
dent Tiso pour parler non au président mais au prétre. L’abbé Tiso

28 Nr. 369, note.
2 Nr. g6g.

30 Nr. 377.

31 Nr. 378.

32 Jh., Annexe.
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dit qu’il voulait faire un rapport écrit pour le Saint Pére lui-méme.
En conséquence le g novembre il appela Burzio et lui remit sa lettre.
Le 10 novembre Burzio télégraphia qu’il avait exécuté ses instruc-
tions et qu’il avait envoyé une lettre adressée au Saint Pére par Mgr
Tiso pour clarifier ’attitude de son gouvernement et la sienne propre
relativement 4 la question juive.® La lettre de Tiso, datée du 8 novem-
bre, écrite a la main et en latin, et signée Dr. Joseph Tiso sacerdos arriva
a2 Rome par le courrier du 19 décembre.?* Elle commengait par des
expressions pleines de déférence pour le Saint Pére. Mais Tiso prenait
la défense de son gouvernement. Les rumeurs d’atrocités commises
par la république contre des hommes a cause de leur nationalité
et de leur race, écrivait-il, étaient exagérées par les ennemis de
la Slovaquie. Durant les cing années du nouvel Etat, il n’avait
pas été prononcé une seule condamnation a mort. L’Etat slovaque
Iui-méme s’était établi sans effusion de sang. Ce n’était pas un
crime si I’Etat slovaque renvoyait les Tchéques dans leur pays, et
envoyait les Juifs au travail en Allemagne, ou I'on envoyait tant de
Slovaques.

Les mesures prises contre les Tchéques et les Juifs n’étaient pas
inspirées par le nationalisme ou le racisme, mais destinées 4 éliminer
Pinfluence délétére de ces éléments, que le pays avait si longtemps
endurés. Les Juifs et les Tchéques qui demeuraient en Slovaquie vivaient
dans de bonnes conditions. Mais ceux qui étaient restés dans le pays
s’étaient joints en aofit aux parachutistes; le faible gouvernement slova-
que avait demandé le secours de son protecteur allemand. Ce qui était
arrivé ensuite se situait dans le cadre des opérations militaires, dont le
gouvernement slovaque n’était pas responsable. C’était plus ou moins
explicitement reconnaitre que les Allemands n’avaient tenu aucun
compte de la protestation slovaque déclarant les Juifs protégés par la
constitution. Mais les Slovaques pouvaient-ils ignorer que les Allemands
avaient reconnu et défendu I'indépendance de leur pays?

Quant a sa dignité et & sa conscience sacerdotale, I’abbé Tiso
affirmait qu’il P’avait toujours eue devant les yeux, et que c’était
« pharisaisme de la part des ennemis de la Slovaquie » que de
vouloir déshonorer le clergé, qui avait « défendu et servi les petites
nations ».

3 Nr. 389, Annexes I, II.
3¢ Nr. 389.
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Aucun commentaire n’a été retrouvé i la lettre de Tiso. Mgr Tar-
dini a simplement noté sur original: « 24 dicembre 1944. Visto dal
Santo Padre ».3

Les Jurrs DE VITTEL

L’histoire des Juifs polonais, munis de passeports latino-américains
et soudain rejetés par les Etats qui étaient censés les avoir délivrés,
peut débuter avec le rapport du nonce en Suisse Bernardini du g1
décembre 1943: « Ces pauvres gens, internés dans les camps d’Alle-
magne obtinrent voici des mois en payant des sommes énormes, qui
ne font certes pas honneur au sens chrétien des sieurs consuls, des
passeports de plusieurs nations de ’Amérique Centrale et de I’Amé-
rique du Sud. Avec ces passeports, ils n’ont pas été libérés, mais furent
transférés en France ou ailleurs et traités assez humainement. En ces
derniers temps je ne sais pas bien pourquoi ces passeports ont été retirés
‘et la puissance protectrice, en bien des cas ’Espagne, a suspendu sa
protection. Maintenant, ils se trouvent en danger imminent d’étre
massacrés ».!

Le premier appel a ce sujet qui atteignit le Saint Siége fut un mes-
sage non de Berne, mais de Washington. Le 277 décembre 1943 le Délégué
apostolique fit savoir par radio a ses supérieurs que les représentants
de 'union orthodoxe des rabbins des Etats Unis et du Canada étaient
venus pour plaider la cause « de quelques milliers de Juifs polonais
internés a Vittel, un camp en France, et maintenant menacés de dépor-
tation, parce que le gouvernement du Paraguay avait retiré la recon-
naissance des passeports délivrés par ses consuls».? Le cardinal Maglione
donna immédiatement pour instruction au nonce de Madrid d’inter-
venir auprés du gouvernement espagnol, puissance protectrice des in-
téréts paraguayens. Au moins fallait-il obtenir un délai pour clarifier
la question du c6té du Paraguay. Le jour suivant le représentant pon-
tifical dans la capitale du Paraguay fut chargé de réclamer des infor-
mations.?

Le chargé d’affaires du Vatican a Asuncién rapporta presque aussi-
tét que le gouvernement avait décidé de reconnaitre les passeports

3 Jh., note 1.

1 Actes 9, nr. 492, p. 637.
2 Tél 477 du 27 déc. 1943 (A.E.S. 1024/44).
3 Tél. 19 du 1°T janvier 1944 (A.E.S. 1026/44).
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controversés. Mais le probléme n’était pas simplement un probléme
de la diplomatie paraguayenne. D’autres républiques sud-américaines
étaient intéressées dans I’affaire et elles tendaient a se montrer plus dures.
Le point de vue de Haiti était exposé par le chargé d’affaires Paolo Bertoli
le 27 janvier. Il expliquait que les autorités haitiennes confirmaient
avoir annulé la naturalisation de beaucoup de personnes, a cause de la
facon illégale dont elle avait été obtenue. « En fait on sait que plusieurs
consuls et fonctionnaires de la légation haitienne ont distribué ou plutét
ont vendu a des étrangers, surtout a des Juifs, des certificats de natura-
lisation ». En conséquence une loi avait été publiée un an plus tot,
laquelle privait de la nationalité haitienne ceux qui n’avaient pas rempli
certaines formalités et n’avaient pas encore touché le sol de Haiti.
La multiplication des passeports illégaux faisait du tort au gouver-
nement. Par exemple 2 Rome méme un réfugié juif avait frauduleuse-
sement obtenu un passeport par corruption et il était suspect de se livrer
a P’espionnage en France et en Suisse pour le compte de 1’Allemagne:
Le ministre des Affaires Etrangtres de Haiti disait que, de tous les Juifs
polonais munis de passeports haitiens, deux seulement pouvaient étre
confirmés. Les autres avaient perdu leur naturalisation. De toute facon,
disait le ministre, les Allemands semblaient ne pas reconnaitre les passe-
ports haitiens et il n’y avait aucun espoir pour ceux qui en avaient.?

Le 14 janvier Bernardini rapportait de nouveau que le Comité
international de la Croix-Rouge lui-méme envisageait un appel A son
propre gouvernement a Berne, mais il disait savoir que le Saint Siége
allait entreprendre une action pour son propre compte.’ Maglione
annotait: « Nous avons déja télégraphié au Paraguay; que peut-on
faire maintenant »?® Cependant le 24 janvier le cardinal Secrétaire
d’Etat envoya des instructions identiques a la plupart des pays d’Amé-
rique latine intéressés dans la question.

Le Paraguay, le Chili, la Bolivie, Costa Rica, et Nicaragua répon-
dirent affirmativement, c’est-a-dire qu’ils continuaient A reconnaltre
ces papiers, méme §’ils avaient été obtenus de facon irréguliére. D’au-
tres pays, comme le Brésil et I'Uruguay, ne donnérent qu’une réponse
évasive. D’autres pays refusaient absolument: Pérou, Cuba, Guate-
mala, Haiti et Salvador.”

% Nr. 25.

5 Actes 9, nr. 492, p. 638, note 5.
¢ Ib., note 2.

7 Ib.
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La politique de Berlin & cette époque n’est pas claire. C’est un fait
que les passeports, valables ou non, se trouvaient aux mains des auto-
rités allemandes. Berlin se préoccupait-il de ses bonnes relations avec
I’ Amérique Latine, méme si quelques uns de ces Etat avaient déclaré
la guerre au Reich? Tenait-il compte surtout de lintervention de
I’ Espagne comme puissance protectrice? Au cours de ces mois, le gou-
vernement espagnol, profitant de sa situation de fournisseur de matériel
de guerre, intervenait aussi en faveur des Juifs séphardims de la Mé-
diterranée orientale, descendant des Juifs expulsés d’Espagne au
XVIeéme siécle.

Les Juifs de Vittel étaient-ils gardés comme otages, en vue d’échan-
ges avec les Allemands internés en Amérique Latine?

L’alarme qui avait sonné d’abord a la fin de 1943 semblait passée,
lorsqu’en mai le péril resurgit. Dans une lettre de I’ambassadeur de
Pologne, Casimir Papée, du 14 avril, il apparait que le 20 mars un ordre
allemand fixa a Vittel le lieu de rassemblement en vue de la dépor-
tation de ces Juifs.® Déja le 7 mars le délégué 2 Washington télégraphiait
qu’'un groupe de JuifS demandait une intervention prés du gouverne-
ment suisse.? Cependant dans sa réponse du 30 mars Bernardini com-
muniquait a ses supérieurs qu’il interviendrait non auprés du gouver-
nement suisse mais auprés du gouvernement espagnol. Pour prévenir
les mesures de déportation, les représentants espagnols & Berlin et &
Vichy devraient sur la base des négociations en cours, insister, pour un
échange entre Juifs et civils allemands.l® Interrogé par la Secrétairerie
d’Etat, le nonce 2 Madrid télégraphia le 12 avril que le gouvernement
allemand n’acceptait pas volontiers Pintervention espagnole en faveur
des Juifs, autres que les Juifs séphardims. « Néanmoins, continuait
Gaetano Cicognani, relativement aux Juifs de Vittel ce gouvernement
fera les démarches opportunes en vue d’un échange entre les civils
allemands internés en Amérique et les Juifs ».11

Finalement des personnages officiels du gouvernement des Etats
Unis intervinrent a leur tour en faveur des Juifs de Vittel. Le 18 avril
le dél